Sygn. akt I K 120/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10/10/2019 .

Sad Rejonowy w Chelmnie IT Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy - Sedzia Jakub Waqwoziny
Protokolant - stazysta A. K.

przy udziale Prokuratora - Asesora M. W.

po rozpoznaniu w dniu 10/10/2019 .

sprawy:

1. M. M. (1), syna G. i B. zd. W., urodzonego (...) w G.-D.
Oskarzonego o to, ze:

w dniu 8 marca 2019 roku w godzinach 15:00-17:00 z dachu budynku Urzedu Gminy w L. przy ul. (...) dokonal zaboru
w celu przywlaszczenia przecinarki spalinowej do betonu marki S. (...) wraz z korona diamentowa o nr ser. (...)
wartoSci 6000zl na szkode W. J. (1) przy czyn czynu tego dopuscil sie w ramach powrotu do przestepstwa okreslonego
w art. 6481 kk,

tj. o przestepstwo z art. 278§ 1 kk w zw. z art. 64§ 1 kk
2. D. S. (1),synaS.iT. zd. J., urodzonego (...) w G.-D.
Oskarzonego o to, ze:

w dniu 8 marca 2019 roku w L. przy ul. (...) nabyl od M. M. (1) przecinarke spalinowa do betonu marki S. (...)
wraz z korong diamentowa o nr seryjnym (...) warto$ci 6000zt wiedzgc, iz wymieniony nabyl ja za pomoca czynu
zabronionego, tj. uzyskal ja w zwigzku z dokonang przez niego w godz. 15.00:7:00 8 marca 2019 roku z dachu budynku
Urzedu Gminy w L. z siedziba w L. przy ul. (...) kradzieza na szkode W. J. (1), przy czym ukryl ja w miejscu swojego
zamieszkania,

Y. o przestepstwo z art. 291§ 1 kk
orzeka:

I. uznaje oskarzonego M. M. (1) za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt I aktu oskarzenia,
tj. wystepku z art. 27881 kk w zw. z art. 6481 kk z tym ustaleniem, iz podstawe powrotu do przestepstwa stanowi
wyrok SR w G. (...) D. o sygn. akt IT k (...) z dnia 23.11.2015 r gdzie oskarzony prawomocnie zostal skazany na kare
3 lat i 7 miesiecy pozbawienia wolno$ci za czyny m.in. z art. 26282 kk, 27881 kk i 27981 kk, ktéra odbyt w okresach
od 21.01.2015 r do 1.06.2018 r z zaliczeniem okreséw od dnia 13.12.2012 r do 15.12.2012 r i od 7.02.2013 r do dnia
24.04.2013r, i za to na podstawie art. 27881 kk wymierza mu kare 1(jednego) roku pozbawienia wolnoSci;

II. uznaje oskarzonego D. S. (1) za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt II aktu oskarzenia,
to jest wystepku z art. 291 § 1 kk i wymierza mu na podstawie art. 29181 kk oraz po mysli art. 37a kk kare grzywny w
wymiarze 100(stu) stawek dziennych grzywny przyjmujgc rownowarto$¢ 1 stawki w kwocie 10(dziesieciu) zk;



III. zasadza od oskarzonych na rzecz Skarbu Panhstwa(Sadu Rejonowego w Chelmnie) kwote 180(sto osiemdziesiat)
zt od M. M. (1) i kwote 100 (stu) zt od D. S. (1) tytulem oplaty, oraz obciaza ich poniesionymi w sprawie wydatkami
w kwotach po 60(szes$cdziesiat) zl.

ITk120/19

UZASADNIENIE

M. M. (1) w dniu 8 marca 2019 roku w godzinach 15:00-17:00 z dachu budynku Urzedu Gminy w L. przy ul. (...)
dokonal zaboru w celu przywlaszczenia przecinarki spalinowej do betonu marki S. (...) wraz z korong diamentowa
o nr ser. (...) wartoSci 6000zt na szkode W. J. (1). Wowczas wykonywal on prace zlecone przez W. J. (1). Zabrane
urzadzenie oskarzony owinal kurtka i wlozyt do auta stluzbowego, ktore prowadzil D. S. (1). Ten ostatni sprawowal
nadzoér nad pracownikami firmy swojej zony, w ktorej zatrudniony byt M. M.. Po wspoélnych uzgodnieniach D. S. nabyt
od M. M. (1) przecinarke spalinowa do betonu marki S. (...) wraz z korona diamentowa o nr seryjnym (...) warto$ci
6000z} wiedzac, iz wymieniony nabyl ja za pomoca czynu zabronionego.

Dowdd: (zeznania W. J. k. 3-5, 45, 99-100, protokol zatrzymania k. 6-8, 28-29, zeznania R. D. k. 19-20, 100,
wyjasnienia D. S. k. 36-37, protokoét ogledzin k. 42-44, 48-49, wyjaénienia M. M. k. 99)

Oskarzony przestuchany przed Sadem przyznal sie do winy i odwolal swoje wyjasnienia z postepowania
przygotowawczego, gdzie kwestionowal swoje zawinienie. Wyjaénieniom zlozonym przed Sadem nalezy da¢ wiare
gdyz sa zbiezne ze zgromadzonym materialem dowodowym. Zeznania R. D. i wyjasnienia skazanego D. S.
w powiagzaniu z protokolem ogledzin (k. 49) w pelni potwierdzaja wine oskarzonego. Zeznania W. J. byly
niekwestionowane, stad tez warto$¢ i autentyczno$¢ odebranej D. S. przecinarki jest bezsporna. W zeznaniach
Swiadkow sad nie dopatrzyt sie absolutnie proby pomawiania oskarzonego. Zgromadzone dokumenty w sprawie
sporzadzone zostaly zgodnie z obowiazujacymi przepisami i brak podstaw do kwestionowani ich wiarygodno$ci.

Tak zgromadzony i oceniony material dowodowy daje podstawe do uznania winy oskarzonego popelienia
zarzucanego mu czynu.

Sad podzielil kwalifikacje zarzucanego oskarzonemu czynu, tj. art. 27881 kk w zw. z art. 6481 kk uznajac, iz jest
wlaéciwa. Sad odnosnie do popelienia czynu w warunkach powrotu do przestepstwa poczynit ustalenia polegajace
na tym, ze podstawe powrotu do przestepstwa stanowi wyrok SR w G. (...) D. o sygn. akt IT k (...) z dnia 23.11.2015
r gdzie oskarzony prawomocnie zostal skazany na kare 3 lat i 7 miesiecy pozbawienia wolnoéci za czyny m.in. z art.
26282 kk, 27881 kk i 27981 KKk, ktéra odbyl w okresach od 21.01.2015 r do 1.06.2018 r z zaliczeniem okres6w od dnia
13.12.2012 r do 15.12.2012 r i od 7.02.2013 r do dnia 24.04.2013r.

Majac na uwadze powyzsze okoliczno$ci, Sad uznal oskarzonego M. M. (1) za winnego popelnienia zarzucanego mu
czynu opisanego w pkt I aktu oskarzenia, tj. wystepku z art. 27881 kk w zw. z art. 6481 i za to na podstawie art. 27881
kk wymierzyt mu kare 1 roku pozbawienia wolno$ci. Ponadto Sad zasadzit od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa
kwote 180 zl tytulem oplaty, oraz obciazy}l poniesionymi w sprawie wydatkami w kwocie 60 zt.

Sad orzekajac w ten sposdb kierowal sie dyrektywami art. 53 kk przy uwzglednieniu wszelkich okolicznosci
lagodzacych i obcigzajacych. Do okoliczno$éci obciazajacych zaliczy¢ nalezy wysoka szkodliwo$é spoleczng
popekionego przez oskarzonego czyn oraz, dzialanie w warunkach recydywy i iloé¢ dotychczasowych prawomocnych
skazan(k. 63) w tym za czyny podobne, oraz dzialanie z niskich pobudek z checi zysku. Do okoliczno$ci lagodzacych
sad zaliczyl przyznanie sie do winy.

Sad wymierzajgc kare mial na uwadze fakt, iz dolegliwo$¢ kary nie moze przekracza¢ stopnia winy. W doktrynie
podkresla sie nadrzedno$é powyzszej dyrektywy wobec innych ogélnych dyrektyw wymiaru kary. W przedmiotowe;j
sprawie uznaé nalezy, Ze stopien zawinienia oskarzonego jest wysoki. Dzialal niewatpliwie z zamiarem bezpo$rednim
iz checi zysku.



Sad wzigl pod uwage dyrektywe wymiaru kary nawigzujaca do stopnia spolecznej szkodliwoséci czynu. W
przedmiotowej sprawie jest ona niewatpliwie duza. Oskarzony popelnil zarzucany mu czyn wykonujac obowiazki
shuzbowe u klienta, a warto$c¢ skradzionego przedmiotu jest znaczna.

Sad wymierzajac kare wzigl pod uwage cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktére powinna ona osiggna¢. Kara w
orzeczonym wymiarze powinna niewatpliwie odstraszy¢ oskarzonego od ponownego wejScia na droge przestepstwa
i spelnié¢ swoj cel prewencji indywidualnej. Z drugiej za$ strony orzeczona kara powinna uksztaltowac jego postawe.
Orzeczona kara spelni¢ powinna rowniez swoje cele, jesli chodzi o ksztaltowanie Swiadomosci spotecznej. Podkresli¢
nalezy, ze spoleczno$c lokalna, wérdd ktorej orzeczenia Sadu Rejonowego ksztaltuja polityke karng, musi mieé
Swiadomos¢ tego, ze przestepstwo nie poplaca a z drugiej strony wymiar kary ma ksztaltowac postawy spolecznie
akceptowane. Chodzi, wiec o utwierdzenie spoleczenstwa w przekonaniu, ze prawo karne nie pozostaje na papierze, i
ze kazdy poniesie odpowiedzialno$¢ w wypadku jego naruszenia. Wigze sie to oczywiécie z poczuciem sprawiedliwosci
spotecznej, ktora oczekuje od sadu by kara ze wszech miar byla sprawiedliwa.

Sad wymierzajac kare mial na uwadze sposob zycia oskarzonego przed popelieniem przestepstwa. Analizujac te
dyrektywe nalezy zwroci¢ przede wszystkim uwage na kwestie uprzedniej wielokrotnej karalno$ci oskarzonego, w tym
za przestepstwa podobne.

Majac na uwadze stanowisko SN(wyrok z 27.01.1970 III KR 232/70), iz wymierzenie kary réownej najnizszej
przewidzianej sankcji karnej moze mie¢ miejsce tylko wowczas, gdy okoliczno$ci lagodzace w sposéb bezwzgledny
dominuja nad okoliczno$ciami obcigzajacymi - Sad wobec oskarzonego w §wietle wszystkich powyzszych argumentow
uznal, iz pozytywna prognoza kryminologiczna nie istnieje. Samo przyznanie sie do winy nie moze zmienic tego faktu.
Oskarzony po raz kolejny dopuszcza sie przestepstwa, za nic majac cigzace na nim wyroki. Majac na uwadze powyzsze
uwagi Sad wymierzyt M. M. kare oscylujgca w dolnych granicach ustawowych, uznajac, ze wymierzenie innej kary nie
speliloby swoich celow, zas kara wyzsza niz orzeczona nie odpowiadalaby dyrektywom art. 53 kk.

O kosztach sadowych orzeczono na podstawie 626 § 1 k.p.k. oraz art. 2.3 ustawy z dn. 23.06.1973 r. o oplatach w
sprawach karnych (Dz.U. z 1983 r. Nr 49, poz. 223 ze zm.).



