Sygn. akt I K 459/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 marca 2018 roku

Sad Rejonowy w Chelmnie IT Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy — SSR Agnieszka Knade - Plaskacz
Protokolant — sekr. sqdowy K. S.

przy udziale Prokuratora — -----

po rozpoznaniu w dniu 21/03/2018 roku
sprawy:

A.D.

s.E.iZ. zdomu B.

ur.(...)wC.

oskarzonego o to, ze:

I. w okresie od 14 stycznia 2013 roku do 12 stycznia 2015 roku w m. G. uporczywie uchylal sie od placenia rat
alimentacyjnych zasadzonych na podstawie wyroku zaocznego Sadu Rejonowego w Chelmnie z dnia 05 wrze$nia
2002 roku w sprawie o nr sygn. akt III RC (...) w kwocie 300 zl miesiecznie, a nastepnie raty alimentacyjne zostaly
podwyzszone na podstawie wyroku Sadu Rejonowego w Chelmnie z dnia 27 pazdziernika 2010 roku sygn. akt IIT
RC (...) do kwoty 400 zl miesiecznie na rzecz M. D., przez co narazit ja na niemozno$¢ zaspokojenia podstawowych
potrzeb zyciowych

Y. o przestepstwo z art. 209 § 1 kk (w brzmieniu sprzed 31 maja 2017 roku)

II. w okresie 13 lutego 2015 roku do 18 stycznia 2016 roku w m. G. uporczywie uchylal sie od placenia rat
alimentacyjnych zasadzonych na podstawie wyroku zaocznego Sadu Rejonowego w Chelmnie z dnia 05 wrzes$nia
2002 roku w sprawie o nr sygn. akt ITII RC (...) w kwocie 300 zl miesiecznie, a nastepnie raty alimentacyjne zostaly
podwyzszone na podstawie wyroku Sadu Rejonowego w Chelmnie z dnia 27 paZzdziernika 2010 roku sygn. akt III
RC (...) do kwoty 400 zl miesiecznie na rzecz M. D., przez co narazil ja na niemozno$¢é zaspokojenia podstawowych
potrzeb zyciowych

Y. o przestepstwo z art. 209 § 1 kk (w brzmieniu sprzed 31 maja 2017 roku)

ITI. w okresie od 17 lutego 2017 roku do 24 pazdziernika 2017 roku w m. G. uporczywie uchylat sie od placenia
rat alimentacyjnych zasadzonych na podstawie wyroku zaocznego Sadu Rejonowego w Chelmnie z dnia 05 wrzeénia
2002 roku w sprawie o nr sygn. akt III RC (...) w kwocie 300 z} miesiecznie, a nastepnie raty alimentacyjne
zostaly podwyzszone na podstawie wyroku Sadu Rejonowego w Chelmnie z dnia 27 paZzdziernika 2010 roku sygn.
akt III RC (...) do kwoty 400 zl miesiecznie i na podstawie protokotu ugody zawartej przed Sagdem Rejonowym w
Chelmnie sygn. akt III RC (...) z dnia 28 marca 2017 roku rata alimentacyjna zostala podwyzszona do kwoty 500 z}
miesiecznie poczynajac od dnia 01 marca 2017 roku na rzecz M. D., przez co narazil ja na niemozno$¢ zaspokojenia
podstawowych potrzeb zyciowych, a powstala wskutek tego nalezno$¢ stanowi rownowarto$¢ co najmniej trzech



$wiadczen miesiecznych, przy czym czynu dopuscit sie w warunkach powrotu do przestepstwa opisanego w art. 64
§ 1kk

tj. o przestepstwo z art. 209 § 11i1a kk w zw. z art. 64 § 1 kk

orzeka:

1. uniewinnia oskarzonego od popekienia czynéw opisanych w punktach I — IIT aktu oskarzenia,
2. poniesionymi wydatkami obcigza Skarb Panistwa.

Sygn. akt Il K 459/17

UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

A. D. jest ojcem M. D.. Wyrokiem Sadu Rejonowego w Chelmnie z dnia 27.10.2010 r. w sprawie III RC (...)
zostal zobowigzany do lozenia na rzecz maloletniej corki renty alimentacyjnej w wysokosci 400 zlotych miesiecznie.
Oskarzony nie zaplacil ani jednej raty alimentacyjnej zasadzonej wyrokiem. Egzekucja prowadzona przez komornika
byla bezskuteczna.

Dowobd: akta egzekucyjne w sprawie Kmp (...) k. 11-20, protokét ugody — k. 39, odpis wyroku w sprawie III RC
(...)—-k. 40

Oskarzony odbywal kary pozbawienia wolno$ci w okresie od dnia 19 stycznia 2016 roku do dnia 16 lutego 2017
roku oraz w okresie od 13 stycznia 2015 roku do 12 lutego 2015 roku . Po opuszczeniu Zakladu Karnego A. D. byl
zarejestrowany w Powiatowym Urzedzie Pracy jako bezrobotny w okresie: od dnia 14 stycznia 2013 roku do dnia
11 stycznia 2015 roku (wylaczony z powodu odbywania kary pozbawienia wolnoéci), od 19 lutego 2015 roku do 29
listopada 2015 roku (wylaczony z powodu nieusprawiedliwionego niestawiennictwa), od dnia 20 lutego 2017 roku do
chwili wyrokowania. Obecnie zakwalifikowany jako osoba oddalona od rynku pracy- profil pomocy III. Od 2013 roku
oskarzony korzysta z pomocy spoteczne;j.

Dowdéd: informacja z PUP. — k. 21-22; informacja o pobytach w ZK- k. 90, odpis wyroku w sprawie IT K (...) — k.
52; wyjaénienia oskarzonego - k. 50, informacja z (...) w S. — k. 25

W toku postepowania przygotowawczego oskarzony przyznat sie do popelnienia zarzucanego mu czynu. Oskarzony
byl karany, ma wyksztalcenie podstawowe, nie potrafi czytac. Jest rozwodnikiem, posiada jedno dziecko. Nie posiada
majatku. Mieszka z rodzicami i pozostaje cze$ciowo na ich utrzymaniu.

Dowdéd : wyjasnienia oskarzonego — k.50, dane osobo poznawcze - k. 49, karta karna — k. 84
Sad zwazyl, co nastepuje:

Sad dokonal ustalen stanu faktycznego w oparciu o wiarygodny materiat dowodowy zgromadzony w sprawie w postaci:
za$wiadczenia od komornika, odpiséw orzeczen sadowych, informacji z Powiatowego Urzedu Pracy, informacji o
pobytach w zakladach karnych, danych o karalnoéci oraz w oparciu o wyjasnienia oskarzonego.

Dokumenty stanowiace podstawe ustalen faktycznych nie budza watpliwosci, co do rzetelnoéci i autentyczno$ci
zgromadzonych w nich informacji. Nadto zostaly sporzadzone przez uprawnione do tego osoby, przy zachowaniu
wymog6w przewidzianych w obowiazujacych przepisach prawa. Podkresli¢ rowniez nalezy, ze zadna ze stron nie
kwestionowala w toku postepowania prawdziwo$ci, ani wiarygodnosci zadnego z dokumentéw ujawnionych w toku
rozprawy. Wyjasnienia oskarzonego sa spdjne i wiarygodne.



Oskarzony stanal pod zarzutem tego, ze:

- w okresie od 14 stycznia 2013 roku do 12 stycznia 2015 roku w m. G. uporczywie uchylal sie od placenia rat
alimentacyjnych zasadzonych na podstawie wyroku zaocznego Sadu Rejonowego w Chelmnie z dnia 05 wrze$nia
2002 roku w sprawie o nr sygn. akt III RC (...) w kwocie 300 zl miesiecznie, a nastepnie raty alimentacyjne zostaly
podwyzszone na podstawie wyroku Sadu Rejonowego w Chelmnie z dnia 27 pazdziernika 2010 roku sygn. akt III RC
(...) do kwoty 400 zt miesiecznie na rzecz M. D., przez co narazil ja na niemozno$é zaspokojenia podstawowych potrzeb
zyciowych, tj. popelienia przestepstwa z art. 209 § 1 kk (w brzmieniu sprzed 31 maja 2017 roku);

- wokresie 13 lutego 2015 roku do 18 stycznia 2016 roku w m. G. uporczywie uchylal sie od placenia rat alimentacyjnych
zasgdzonych na podstawie wyroku zaocznego Sadu Rejonowego w Chelmnie z dnia 05 wrze$nia 2002 roku w sprawie
o nr sygn. akt IIT RC (...) w kwocie 300 zl miesiecznie, a nastepnie raty alimentacyjne zostaly podwyzszone na
podstawie wyroku Sadu Rejonowego w Chelmnie z dnia 277 pazdziernika 2010 roku sygn. akt ITI RC (...) do kwoty 400
z} miesiecznie na rzecz M. D., przez co narazil ja na niemozno$c¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych, tj.
popelnienia przestepstwa z art. 209 § 1 kk (w brzmieniu sprzed 31 maja 2017 roku);

- w okresie od 17 lutego 2017 roku do 24 pazdziernika 2017 roku w m. G. uporczywie uchylal sie od placenia rat
alimentacyjnych zasadzonych na podstawie wyroku zaocznego Sadu Rejonowego w Chelmnie z dnia 05 wrzeénia
2002 roku w sprawie o nr sygn. akt III RC (...) w kwocie 300 z} miesiecznie, a nastepnie raty alimentacyjne
zostaly podwyzszone na podstawie wyroku Sadu Rejonowego w Chelmnie z dnia 27 paZzdziernika 2010 roku sygn.
akt IIT RC (...) do kwoty 400 zl miesiecznie i na podstawie protokolu ugody zawartej przed Sagdem Rejonowym w
Chelmnie sygn. akt III RC (...) z dnia 28 marca 2017 roku rata alimentacyjna zostala podwyzszona do kwoty 500 z}
miesiecznie poczynajac od dnia 01 marca 2017 roku na rzecz M. D., przez co narazil ja na niemozno$¢ zaspokojenia
podstawowych potrzeb zyciowych, a powstala wskutek tego nalezno$¢ stanowi rownowarto$¢ co najmniej trzech
Swiadczen miesiecznych, przy czym czynu dopuscil sie w warunkach powrotu do przestepstwa opisanego w art. 64 §
1kk, tj. popelienia przestepstwa z art. 209 § 11 1a kk w zw. z art. 64 § 1 kk.

Odnoszac sie do kwestii kwalifikacji prawnej czynow zarzucanych A. D. wskaza¢ nalezy, ze zgodnie z art. 4 § 1 k.k. jezeli
w czasie orzekania obowigzuje ustawa inna, niz w czasie popelnienia przestepstwa, stosuje sie ustawe nowa, jednakze
nalezy stosowaé ustawe obowigzujaca poprzednio, jezeli jest wzgledniejsza dla sprawcy. Przenoszac powyzsze na grunt
niniejszej sprawy w pierwszej kolejnosci nalezy wskaza¢ na nowelizacje art. 209 § 1 k.k. i dodanie art. 209 § 1a, co
nastapilo ustawa z dnia 23 marca 2017 r. o zmianie ustawy-Kodeks karny oraz ustawy o pomocy osobom uprawnionym
do alimentow (Dz.U. 2017.952), ktéra weszla w zycie w dniu 31 maja 2017 r.

Jak obecnie stanowi art. 209 § 1 kk. odpowiedzialno$ci podlega ten kto uchyla sie od wykonania obowiazku
alimentacyjnego okreslonego co do wysokoéci orzeczeniem sadowym, ugoda zawarta przed sadem albo innym
organem albo inng umowa, jezeli laczna wysoko$¢ powstalych wskutek tego zalegloéci stanowi rownowarto$¢ co
najmniej 3 Swiadczen okresowych albo jezeli op6znienie zaleglego Swiadczenia innego niz okresowe wynosi co
najmniej 3 miesiace. Z kolei zgodnie z art. 209 § 1a k.k. sprawca ponosi surowsza kare gdy naraza osobe uprawniong
na niemozno$¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych. Dokonujac subsumpcji ww. stanu faktycznego, pod
oba stany prawne stwierdzi¢ trzeba, ze zardbwno w poprzednim (art. 209 § 1 k.k.), jak i w obecnym (art. 209 § 1a k.k.)
stanie prawnym zagrozenie karne jest identyczne (grzywna, kara ograniczenia wolnoSci, kara pozbawienia wolno$ci
do lat 2), tym samym brak jest przestanek do twierdzenia, iz zastosowanie art. 209 § 1 k.k. w poprzednim brzmieniu
byloby wzgledniejsze (korzystniejsze) dla oskarzonego. Zmiana brzmienia art. 209 k.k. nie wplyneta w zaden sposéb
na sytuacje karnoprawng oskarzonego, wobec czego w mysl art. 4 § 1 k.k. zachowanie oskarzonego nalezalo oceniac
przez pryzmat ustawy obowiazujacej w chwili wyrokowania.

Oskarzony niewatpliwie w okresie zarzucanym mu aktem oskarzenia nie wywigzywat sie z obowigzku alimentacyjnego,
czym narazal dziecko na niemozno$c¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych.



Jednocze$nie nalezy wskazad, ze dla przypisania odpowiedzialno$ci karnej z art. 209 k.k. nie wystarczy ustalenie, ze
sprawca nie wywiazuje sie z obowigzku. Konieczne jest ustalenie i wykazanie, ze sprawca uchyla sie od wykonania
obowiagzku alimentacyjnego. Sad podziela poglad wyrazony w postanowieniu Sadu Najwyzszego z dnia 7 listopada
2017 r. w sprawie II KK (...), ze w pojeciu "uchyla sie" zawarty jest zawsze negatywny stosunek psychiczny osoby
zobowiazanej do Swiadczenia - sprawca obowiazku tego nie wypelnia, gdyz go wypehic nie chce lub lekcewazy
ten obowiazek. Musi to wiec by¢ zachowanie umys$lne, w ktérym wyraza sie szczegdlne nastawienie psychiczne
sprawcy (element subiektywny), a z drugiej strony - stan uchylania sie trwajacy przez okre$lony dtuzszy czas (element
obiektywny). Uchylanie sie od obowigzku lozenia na utrzymanie osoby uprawnionej do alimentacji zachodzi zatem
wtedy, gdy zobowigzany, majac obiektywna mozliwo$¢ wykonywania tego obowiazku, nie dopelnia go ze zlej woli.

Zdaniem Sadu, oskarzony w okresie wskazanym w akcie oskarzenia nie mial obiektywnej mozliwo$ci wykonywania
cigzacego na nim obowigzku lozenia na utrzymanie dziecka. Oskarzony odbywal kare pozbawienia wonnoéci w okresie
od 13 stycznia 2015 r. do 12 lutego 2015 r. oraz od 19 stycznia 2016 r. do 16 lutego 2017 r. W okresach: od dnia 14
stycznia 2013 roku do 11 stycznia 2015 roku, od 19 lutego 2015 r. do 29 listopada 2015 roku oraz od 20 marca do
chwili wyrokowania byl osoba bezrobotna zarejestrowana w urzedzie pracy. Z chwila rejestracji oskarzony dal wyraz
potrzebie poszukiwania zatrudnienia dajacego mu moznoé¢ zarobkowania i placenia alimentéw. Nie mogl zatem we
wskazanych okresach wywigzywac sie z obowigzku lozenia na dziecko z przyczyn obiektywnych. Sad wzial takze pod
uwage, ze oskarzony jest zakwalifikowany jako osoba oddalona od rynku pracy (k. 21), wymagajaca szczeg6lnego
wsparcia ze strony urzedu i innych instytucji rynku pracy. Jest osoba nie potrafiaca czytaé, co znaczaco utrudnia mu
zdobycie pracy (k.49-50), sam takze jest objety pomoca opieki spolecznej i utrzymuje sie z zasitku w wysokos$ci 300
zl miesiecznie oraz mieszka z matka i ojcem, ktoérzy go utrzymuja. Jedynym okresem, w ktorym oskarzony nie byt
zarejestrowany w urzedzie pracy i jednoczesnie przebywal na wolnosci byt okres od dnia 30 listopada 2015 roku do
dnia 8 stycznia 2016 roku — a wiec przez okres niespelna 6 tygodni.

Podsumowujac dotychczasowe rozwazania trzeba stwierdzié, ze zachowanie oskarzonego nie moze zostaé¢ uznane za
uchylanie sie od obowiazku alimentacyjnego, a ewentualne okresy uchylania sie nie przekraczaja trzech miesiecy, w
konsekwencji nalezalo oskarzonego uniewinnié¢ od popehienia zarzucanych mu czynéw.

SSR Agnieszka Knade-Plaskacz

(...).4.2018r



