Sygn. akt I C 1123/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 06 lipca 2021 roku

Sad Rejonowy w Chelmnie Wydzial I Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: sedzia Julita Preis

Protokolant: sekr. sad. Karolina Madajczyk

po rozpoznaniu w dniu 16 czerwca 2021 roku w Chelmnie na rozprawie

sprawy z powodztwa P. S.

przeciwko: J. J. (1), G.J., M. R.i A. R.

o ustalenie wygasniecia stuzebno$ci gruntowej, ewentualnie o zniesienie stuzebno$ci gruntowej bez wynagrodzenia
orzeka:

I. Oddala powo6dztwo o ustalenie wyga$niecia stuzebnoéci gruntowej
i oddala powodztwo w zakresie Zadania ewentualnego zniesienia stluzebnosci gruntowej bez wynagrodzenia.

II. Zasadza od pozwanego P. S. na rzecz pozwanych A.
i M. malzonkow R. kwote 514,00 zl (pieéset czternaécie zlotych) z tytutu kosztéw procesu.

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 23 grudnia 2019 r. wniesionym przeciwko J.J. (1) i G. J. orazM. R.i A. R., powdd P. S. domagal sie, jako
wlasciciel dziatki nr (...) zapisanej w KW (...) — nieruchomoSci obciazonej, zniesienia shuzebnosci drogi polegajacej
na prawie przejazdu i przechodu na rzecz stuzebnos$ci wladnacej dziatki nr (...) zapisanej w (...) nalezacej do J.iG. J.
, powolujac sie na art. 295 k.c. i zmiane stosunku stuzebno$ci, ktéra utracila wszelkie znaczenie dla nieruchomosci
wladnacej, poniewaz nie stanowi ona gtownego i jedynego dostepu do drogi publicznej dla dzialki (...). Dodatkowo
wskazal, iz przedmiotowa stluzebno$é gruntowa wygasla wskutek jej niewykonywania przez lat dziesie¢. Podniost, ze
shuzebnoé¢ ta nigdy nie zostala naniesiona na mapach kartograficznych i geodezyjnie wytyczona. W pasie stuzebnosci
znajduja sie stupy energetyczne dla sieci napowietrznej i drzewa, co tylko potwierdza fakt, iz nigdy nie byta uzytkowana
i nie dazono , aby przystosowac ja do bezpiecznego korzystania. Z perspektywy uptywu lat, kolejnych podzialow,
odsprzedazy i zmiany numerdw nieruchomosci, wystepuja coraz wieksze niezgodno$ci z tytulu powyzszej stuzebnosci
z obecnym stanem faktycznym. Dla warunkéw zabudowy dzialki (...) przylacza medioéw zostaly zaprojektowane w pasie
stuzebnos$ci. W minionym roku na nieruchomosci obcigzonej zostal postawiony dom w stanie surowym, dalsze etapy
budowy przewiduja wykonanie przylgczy i ogrodzenia co wymaga konieczno$ci wlasciwego ustalenia granic dzialki i
wladciwego zagospodarowania terenu. Powod wskazal, iz podejmowal rozmowy z pozwanym J. J. (1) jednak byly one
bezskuteczne (k. 1 akt).

W odpowiedzi na pozew pozwany J. J. (1) i G. J. wnie$li o pozostawienie stuzebnosci gruntowej przez dziatke nr (...).
Wskazali, iz J. J. (1) jest wlascicielem dzialki nr (...). Od (...) roku byl wlascicielem dzialki nr (...), ktéra w (...)roku
podarowal bratu A. J. i E. J., na ktorej chcial on postawi¢ dom. Warunkiem podarowania powyzszej dzialki byto
obcigzenie jej w akcie notarialnym stluzebnosScia drogi polegajaca na prawie przejscia i przejazdu od drogi publicznej
(gminnej) do dzialki (...) (obecnie (...)). Po latach jednak A. J. zrezygnowal z budowy, a dzialke wraz z zapisana



notarialnie shuzebnos$cia gruntowg sprzedal P. S.. W 2010 roku sgsiednia dzialka nr (...) zostala sprzedana M. i A. R..
Dzialka nr (...) takze zostala obcigzona sluzebno$cia gruntowa i rowniez byl to warunek jej sprzedazy. Zachowanie
shuzebnosci gruntowej zaréwno na dzialce (...) jak i (...) i dostep do drogi gminnej sg dla pozwanego kluczowe
i wazniejsze niz dostep do drogi powiatowej. Stuzebnoé¢ ta odgrywa kluczowa role, poniewaz stanowi dojazd do
asfaltowej drogi gminnej, ktéra dojezdza do domu rodzinnego mieszczacego sie pod adresem (...), w ktérym mieszka
jego 95-letnia mama. Z uwagi na jej wiek i stan zdrowia, jest on zobowiazany do bywania tam codziennie. Korzystajac
z stuzebnosci przejscia lub przejazdu przez dzialke (...) do domu rodzinnego ma 500 metréw. Natomiast w sytuacji jej
braku dojazd do domu rodzinnego wydtuzy sie 3-krotnie do ok. 1,5 km, co wigze sie z dodatkowym czasem i kosztami.
Wskazal, iz obecnie ma 67 lat i choruje na astme i dzieki tej shuzebno$ci jest w stanie odwiedzi¢ dom rodzinny pieszo.
W przeciwnym wypadku bedzie sie to dla niego wiazalo ze sporym wysitkiem. Nadto wskazal, iz pod adresem K. 28a
mieszka siostra G. T. O.. Takze G. J. korzystajac z sluzebnosci ma do domu swojej siostry ok. 200 metréw, natomiast
bez tego prawa droga ta wydluzylaby sie ok. 5-krotnie do ok. 1 kilometra. Zaréwno ona jak i siostra sa osobami
schorowanymi w starszym wieku i wydtuzenie tej drogi znacznie utrudniloby kontakty rodzinne. Dodatkowo droga
ta stanowi lepszy, bezpieczniejszy dojazd do miasta, Swietlicy, czy sklepu. Pozwany podniosl, ze shuzebno$é gruntowa
byla uzytkowana caly czas. Z racji tego, ze nie byla wytyczona geodezyjnie to droga ta byta uzytkowana takze po stronie
sgsiada P. S. — wlasciciela dzialkinr (...) K. L. i stanowi jego prywatna droge wewnetrzng, do ktérej pozwany nie posiada
zadnych praw. Droga byla zatem uzytkowana przez caly czas, jednak z uwagi na brak dokladnego wytyczenia nie byto
wiadomo jak przebiega. Z uwagi na fakt, iz A. J. nie uzywal dzialki nr (...) w pasie sluzebno$ci gruntowej wyrosto
kilka samosiejek. Zaré6wno one jak i stlup energetyczny stanowig pewne utrudnienie, lecz nie stanowia wiekszego
problemu, umozliwiaja wygodne przejécie czy przejazd rowerem. Wskazal, iz jako byly wlasciciel obu dzialek celowo
zastrzegl sobie prawo shluzebnoéci w momencie ich zbywania, czy to na rzecz M. i A. R., czy to w formie darowizny
na rzecz brata. W ocenie powoda, dla warunkéw zabudowy dzialki (...) przytacza mediéw nie przeszkadzaja w prawie
przejscia czy przejazdu i moga by¢ w tym pasie zaprojektowane. Zaprzeczyt takze, jakoby powdd podejmowat probe
rozmoéw i wyjadnienia tej sprawy. Zwrocil sie on jedynie z zadaniem zrzeczenia sie prawa do stuzebnoéci pod rygorem
rozstrzygniecia sprawy przez sad. Wskazal, ze powod wiedzial, ze kupuje dzialke z obciazeniem, poniewaz stuzebnoéc
gruntowa jest wskazana w akcie notarialnym. Swiadomie bowiem naby}! dzialke po nizszej cenie (k. 34-36 akt).

W odpowiedzi na pozew A. R. i M. R. wskazali, iz nie wyrazaja zgody na zniesienie stuzebnosci dzialki (...), bowiem
ich dzialka straci woéwczas swojg atrakcyjnosé. Nabyli ja posiadajac §wiadomo$¢ o istnieniu obcigzenia stuzebno$cia,
podobnie jak P. S.. Kupowali ja takze z mozliwo$cia dojazdu z dwoch stron i bardzo zalezy im na dojezdzie do
drogi gminnej — asfaltowej, bardziej niz do drogi powiatowej. Zwrdcili sie takze z pro$ba o usuniecie samosiejek, by
umozliwié przejazd i przechodzenie drogg stanowiaca shuzebno$cé (k. 41 akt).

Ustosunkowujac sie do poniesionych w odpowiedziach na pozew argumentéw, powod P. S., w piSmie procesowym
z dnia 10 lipca 2020 r. wskazal, iz obecnie wydzielona droga sluzy mieszkancom od wielu lat i nikt nie ogranicza
dostepu do jej uzytkowania. Wtasciciel dziatki nr (...) K. L. w tym roku odgrodzil swoja dzialke nie zagradzajac dostepu
do drogi, co tylko potwierdza, ze nie ma on zlych intencji i dopuszcza do uzytkowania tego odcinka bez ograniczen.
Wyjaénil, iz podczas ogladania i prowadzenia rozméw w celu zakupu dzialki (...) nie zostal poinformowany przez
wlaécicieli o obcigzeniu stuzebnoécig. Dopiero w dniu podpisania aktu notarialnego, notariusz odczytujac dokumenty
oznajmil o tym fakcie. Woéwczas sam A. J. byl tym stanem rzeczy zdumiony. Wskazal, jednak, ze to poprzedni wlasciciel
— jego brat — ja nani6sl, ale nikt z niej nie korzysta wiec nie jest to problem. Powodd zaprzeczyl takze, jakoby nabyt
nieruchomos$é po nizszej cenie. Dalsza cze$¢ pisma stanowila polemike z argumentami pozwanych w zakresie checi
stron co do porozumienia i pozasadowego rozstrzygniecia sporu. Szeroko wskazywatl takze na mozliwo$¢ innego —
rownie krotkiego dostepu do nieruchomos$ci mamy pozwanego J. J. (1) oraz jego rodziny, a takze na fakt, iz zar6wno
pozwany J. J. (1) jak i jego brat A. J. chcac korzysta¢ z shuzebnoSci jak drogi powinni dokona¢ niezbednych czynnosci
w celu dostosowania i polepszenia nawierzchni m.in. dokonaé¢ wycinki krzewdw i samosiejek oraz poczynié starania
o zmiane przebiegu sieci napowietrznej sieci energetycznej. Przez te wszystkie lata jednak nic nie zostalo zmienione,
co potwierdza fakt, iz obecna stuzebno$¢ nie jest niezbedna i tak znaczgca dla stron jak to przedstawiaja. Powolal sie
takze na wynikajaca z art. 289 k.c. odpowiedzialno$¢ wlasciciela nieruchomosci wladnacej za utrzymanie urzadzen
potrzebnych do wykonywania stuzebnosSci gruntowej. Nadto wskazal, iz w jego ocenie A. i M. R. nie wiedza o jaka



stuzebnos$¢ chodzi i w jakim ona jest stanie. Spornym odcinkiem nie mozna przejéc, a co dopiero dostarczy¢ materialty
budowlane, co bedzie im niezbedne z planowana budowa domu. Podsumowujac wskazal, ze wszyscy wlaSciciele
wymienionych nieruchomosci beda korzystac z obecnego, istniejgcego odcinka drogi w dzialce nr (...) K. L., bowiem
jest to wygodne i bezpieczne i ma to miejsce od wielu lat (k. 44-46 akt).

W piSmie z dnia 26 sierpnia 2020 r. powdd sprecyzowal zadanie pozwu wskazujac, iz wnosi o ustalenie, ze stuzebnoéc
obcigzajaca nieruchomo$é stanowiagca dzialke o numerze geodezyjnym (...), a zapisana w ksiedze wieczystej (...)
wygasla z dniem 17 sierpnia 2009 roku , ewentualnie o zniesienie powyzszej stuzebnosci wskutek konstytutywnego
wyroku Sadu (k. 58 akt).

Pismo z dnia 25 wrzeénia 2020 r. pozwanych J. J. (1) i G. J. stanowilo dalsza polemike z argumentami powoda.
Pozwani nie zgadzali sie z przedstawionymi przez powoda zdarzeniami, ktére w jego ocenie mialy miejsce, celem
pozasadowego rozstrzygniecia sporu, a takze z przedstawionymi przez powoda alternatywnymi mozliwoSciami
dojazdu do ich domu rodzinnego. Pozwany wyjasnil takze, iz jak byl wlascicielem dzialki, droga przebiegala pomiedzy
jego dzialka, a dzialka sasiada W. W. (1). Droga ta byla uznawana jako wspoélna, a zgoda panowala przez cale lata.
Sytuacja sie zmienila, gdy W. W. (1) przekazal swoja dzialke K. L., a brat A. J. sprzedal dziatke powodowi. Woéwczas
nastapila koniecznosé¢ prawidlowego uzytkowania stluzebnos$ci zgodnie z zapisem notarialnym, tak by nie jezdzi¢ juz
po dzialce K. L., do ktorej uzytkowania nie ma zadnych podstaw prawnych. Wnosil o zachowanie stuzebno$ci przejscia
i przejazdu, poniewaz jest ona dla jego rodziny i Pahstwa R. bardzo wazna. Zeby umozliwi¢ prawidlowe wykonywanie
stuzebnosci przejscia i przejazdu wystarczy, by powdd stawiajac ogrodzenie pozostawil pas 4-metrowej ziemi przy
granicy z dzialtka K. L. i usunal samosiejke (k. 66-68 akt).

Pozwani A. 1 M. R., w pidmie z dnia 1 pazdziernika 2020 r. wskazali, iz dnia 17 grudnia 2010 r. — ponad rok po terminie
okreslonym przez powoda jako data wygasniecia stuzebnoéci, nabyli nieruchomo$é, a wraz z nia stuzebnos¢, a rekojmia
wiary publicznej ksiag wieczystych chroni ich jako nabywcow, bowiem w 2010 r. dzialali w przekonaniu, ze stuzebnoéc
im przystuguje (k. 69 akt).

Na rozprawie w dniu 7 pazdziernika 2020 r. powod udzielil pelnomocnictwa procesowego do reprezentowania
g0 W niniejszej sprawie profesjonalnemu pelnomocnikowi, ktéry podtrzymal dotychczasowe stanowisko powoda w
sprawie. Pozwany J. J. (1) wnosit o oddalenie powddztwa. Pozwany M. R. wnidst o podtrzymanie stuzebnosci i
oddalenie powodztwa (k. 74 akt).

Pismem z dnia 18 grudnia 2020 r. pozwani A. R. i M. R. reprezentowani przez profesjonalnego pelnomocnika
zakwestionowali podnoszong przez powoda okoliczno$é niewykonywania stuzebno$ci przez lat dziesiec¢. Zauwazyli,
iz zarbwno stup energetyczny, jak i drzewko nie uniemozliwiaja wykonywania stuzebnos$ci. Pomimo nasadzen oraz
posadowienia shupa jest mozliwe zar6wno swobodne przejécie jak i przejazd pojazdem mechanicznym. Wskazali , ze w
pasie shuzebno$ci widoczne sa koleiny §wiadczace o wykonywaniu stuzebno$ci. Ewentualne zaniedbania w utrzymaniu
pasa stuzebnoSci wynikly z blednego przekonania, ze obowiazek ten spoczywa na wlaScicielu nieruchomoéci
obcigzonej. Jednak dnia 11 grudnia 2020 r. pozwany J. J. (1) uprzatnal kamienie lezace w pasie stuzebnosci oraz
przycigl galezie. Dnia 12 grudnia 2020 r. powod fakt ten zglosil Policji, ktora sporzadzita notatke z interwencji. Pozwani
kwestionowali by stuzebnoé¢ wygasla w jakiejkolwiek dacie, a odnoszac sie do daty wskazanej przez powoda tj. 17
sierpnia 2009 r. podniesli , ze nalezy wskazaé, iz nie jest mozliwe ustalenie wygasniecia stuzebnos$ci z tym dniem z
uwagi na dzialanie rekojmi wiary publicznej ksigg wieczystych. Pozwani nieruchomos$é oznaczona geodezyjnie jako
dzialka nr (...) nabyli mocg umowy sprzedazy sporzadzonej w formie aktu notarialnego dnia 17 grudnia 2010 r. Zgodnie
z dzialem I-SP ,nieruchomosci niniejszej przystuguje stuzebnoéé drogi wpisana w dziale III KW (...). Przeniesiono
uprawnienie do niniejszej ksiegi w zwigzku z wnioskiem z dnia 21 grudnia 2010 . (...). Zatem nawet gdyby sluzebnosé
nie byla wykonywana wlatach (...)i wygasla z dniem 17 sierpnia 2009 r., to nalezy przyja¢, iz pozwani nabyli stuzebnoéc
dzieki dzialaniu rekojmi wiary publicznej ksiag wieczystych z dniem 17 grudnia 2010 r. W takim stanie rzeczy
shuzebno$é moglaby wygasnaé wskutek niewykonywania najszybciej z dniem 17 grudnia 2020 r. W konsekwencji, w
ocenie pozwanych stwierdzi¢ nalezy, ze okoliczno$¢ niewykonywania stuzebnosci przez lat dziesie¢ nie zostala przez
powoda wykazana. Co do zadania ewentualnego wskazano, iz przedmiotowa stuzebno$¢ nie jest stuzebnoscia drogi



koniecznej, a stuzebno$cia gruntowa polegajaca na prawie przechodu i przejazdu. Celem ustanowienia stuzebnosci
gruntowej nie bylo zapewnienie odpowiedniego dostepu do drogi publicznej, ktéra takiego dostepu nie miala.
Stuzebnos$¢ obcigzajaca nieruchomo$¢ powoda miala zapewniac i zapewnia najkrétszy dostep do asfaltowej drogi
publicznej (gminnej) i centrum miejscowos$ci wlascicielom nieruchomosci wladnacych, zas pozwanym G. i J. J. (1)
roéwniez najblizsza droge do rodziny. Nie sposob zatem przyjaé, iz obecnie nie ma ona dla pozwanych zadnego
znaczenia (k. 106 - 110 akt).

Strona powodowa w piSmie z dnia 26 stycznia 2021 r. wskazala na niezmienno$¢ dotychczas prezentowanego
stanowiska w sprawie. Podkresdlila, iz najistotniejszym w sprawie jest fakt, iz sluzebnosé nie byta wykonywana przez
dziesiec lat, co zostalo przyznane przez pozwanego J. J. (1) i fakt, iz zaczal ja znowu wykonywac 1,5 roku temu nie
zmienia faktu, iz mialo to miejsce po jej wygasnieciu. Nawet gdyby przyjac, ze termin dziesiecioletni nalezy liczy¢
od dnia wpisu w ksiedze wieczystej tj. od 21 grudnia 2010 r. , to termin ten uplyngl w toku procesu. Zastany na
gruncie w dniu ogledzin stan faktyczny wskazuje, ze shuzebno§é nie byla wykonywana z uwagi na uwarunkowania na
gruncie. Nadto nie maja znaczenia czynno$ci dokonane na gruncie przez pozwanego J. J. (1) dnia 12 grudnia 2020
r., bowiem nie wypelniaja one przestanki wykonywania stuzebnoéci. Nie stanowily one takze o zniweczeniu skutkow
uplywu dziesiecioletniego terminu (k. 159-161 akt).

Pozwani A. i M. R., w piSmie procesowym z dnia 8 lutego 2021 r. ponownie zakwestionowali twierdzenia powoda
dotyczace niewykonywania stuzebnosci przez okres 10 lat i w zwiazku z tym jej wygaéniecia. Pozwani wskazali ,ze
korzystali z pasa sluzebnoéci celem dojazdu od i do swojej nieruchomos$ci. Stlup energetyczny i drzewko nie
uniemozliwiaja wykonywania stuzebnosci, ktora obejmuje nie tylko prawo przejazdu, ale rowniez przechodu. Nadto
samocho6d osobowy jaki posiadajg umozliwia im nieskrepowany przejazd. Zdaniem pozwanych uprzatniecie pasa
stuzebnoSci przez pozwanego J. J. (1) stanowi forme wykonywania stuzebnosci i pozwala na dogodniejsze korzystanie
z prawa przechodu i przejazdu. Podkreslili rowniez, iz nabyli stuzebno$é wobec wskazanej w poprzednich pismach
rekojmi wiary publicznej ksigg wieczystych (k. 166 akt). W kolejnym pi$mie z dnia 3 marca 2021 r. (k. 172 akt)
wskazali dodatkowo, iz dzialka nr (...), dla ktorej pozwani A. i M. R. uzyskali decyzje o warunkach zabudowy, miala
bezposredni dostep do drogi publicznej (powiatowej), a nadto nieruchomosci przysthugiwala stuzebno$¢ przejscia i
przejazdu do drogi gminnej przez nieruchomo$¢ stanowigca obecnie wlasno$é powoda. Pozwani nie wystepowali z
wnioskiem o nowa decyzje o warunkach zabudowy, gdyz byli przeswiadczeni, iz ww. decyzja obowiazuje takze po
podziale geodezyjnym dzialtki.

W przedstawionym stanowisku koficowym, w piSmie procesowym pozwanych G. i J. J. (1) z dnia 17 maja 2021 r.
wskazali, iz sa wladcicielami dzialki nr (...), a wcze$niej nalezaly do nich takze dzialki nr (...) (do 1999 r.) oraz (...)
(do 2010 r.) i zaréwno w przypadku darowania dzialki bratu (...)), jak i sprzedazy dzialki (...) A. i M. R. warunkiem
bylo obciazenie dzialek stuzebnosScia gruntows. Stanowila ona, jak i nadal stanowi dla pozwanych bardzo wazne
znaczenie przede wszystkim dlatego, ze umozliwia najkrotszy dojazd do domu rodzinnego, w ktérym mieszka 95-
letnia matka pozwanego J. J. (1) i z uwagi na jej stan zdrowia pozwany jest zobowigzany bywaé¢ tam codziennie.
Stuzebno$é stanowi roéwniez glowny dojazd do domu rodzinnego G. J., gdzie obecnie mieszka jej brat z rodzina.
Niedaleko mieszka réwniez siostra pozwanej T. O.. Dzieki ustanowionej shuzebnoSci pozwani posiadajg rowniez latwy
dostep do glownej drogi przez wies. Jest ona bezpieczniejsza niz droga powiatowa, dlatego tez nia wlasnie wybieraja sie
na spacer czy przejazdzke rowerowa. Takze wiekszo$¢ budynkow tj. $wietlica, sklep, boisko sportowe, czy dom soltysa,
takze polozone sg przy drodze gminnej. Podniesli, iz stuzebno$¢ byla i jest wykonywana caly czas. Z uwagi na to, ze pas
stuzebnosci przebiegal rownolegle do drogi sasiada W. — obok siebie pozwany korzystal zar6wno z przystlugujacej mu
shuzebno$ci, jak i z dzialki sasiada, bowiem nie bylo pomiedzy nimi wyznaczonych granic. Obecnie pozwany J. J. (1)
porusza sie najczeSciej autem osobowym, a G. J. korzysta z shuzebno$ci pieszo lub rowerem. Pow6d nabywajac dziatke
wiedzial, ze kupuje ja z obciazeniem, gdyz jest ona wymieniona w akcie notarialnym. Pozwani wnie$li o zachowanie
shluzebnosci przejécia i przejazdu (k. 214-215 akt).

Powdd w ostatecznie zaprezentowanym stanowisku w piSmie z dnia 18 maja 2021 r. podtrzymal dotychczasowe
stanowisko zawarte w piSémie precyzujacym pozew wnoszac réwniez o zasadzenie od pozwanych na rzecz powoda
kosztow procesu wedlug norm przepisanych. W ocenie powoda nie jest mozliwe swobodne poruszanie sie pasem



stuzebnosci, a pozwani dopiero od chwili zawisniecia sporu zaczeli nim jezdzi¢, co nie ma znaczenia, gdyz nie moze to
zapobiec stanowi prawnemu, jaki nastgpit z mocy prawa przed wszczeciem procesu. Dodatkowo w zakresie roszczenia
ewentualnego powdd podnidsl, iz fakt korzystania w rzeczywisto$ci przez cala miejscowa spoltecznoéc z drogi K. L.
stanowi jednoczes$nie o utracie jakiegokolwiek znaczenia shuzebnosci pierwotnie ustanowionej na rzecz pozwanych J.
i dla prawidlowego i wygodnego korzystania z gruntu powoda (k. 221-223 akt).

Ostatecznie w piSmie z dnia 19 maja 2021 r. pozwani A. i M. R. wnie$li o oddalenie powddztwa w calosci oraz zasadzenie
od powoda na rzecz pozwanych zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu
powtorzyli dotychcezas podniesione argumenty dodatkowo wskazujac, iz powdd nie wykazal, by stuzebnoéc¢ nie byla
wykonywana w jakimkolwiek zakresie, ani by utracila znaczenie dla wlascicieli nieruchomosci wtadnacych (k. 216-219
akt).

Do zamkniecia rozprawy stanowiska stron nie ulegly zmianie.
Sad ustalil, co nastepuje:

Umowg darowizny z dnia(...). J. J. (1) wraz z zong G. darowali A. i E. J. nieruchomo$¢ stanowiacg dziatke o nr
(...), jednoczesnie ustanawiajac w § 5 umowy obcigzajaca ta nieruchomos$¢ stuzebno$¢ drogi polegajaca na prawie
przechodu i przejazdu od drogi publicznej do dzialki nr (...) przez dzialke (...) wzdluz dzialki nr (...) o szerokosci
4 metréow. Dla nieruchomoéci bedgcej przedmiotem darowizny jest aktualnie prowadzona przez Sad Rejonowy w
Chelmnie V Wydzial Ksiag Wieczystych ksiega wieczysta o numerze (...). W dziale III tejze ksiegi wieczystej jest
wpisana shuzebno$¢ obcigzajaca nieruchomosé

W dacie ustanowienia stuzebnosci drogi dzialka nr (...) , na ktérej znajdowal sie dom J. i G. J. , miala dostep do drogi
publicznej — do drogi powiatowej , celem ustanowienia tejze stuzebnosci bylo to , aby dzialka ta nadal miala dostep
takze do drogi gminnej , a tym samym blizszy dostep do zamieszkalych w poblizu rodzicow J. J. (1) oraz rodzicow i
rodzenstwa G. J. , a takze do sklepu i do centrum miejscowosci .

/Dowody: odpis z ksiegi wieczystej nr (...) — k. 2 — 3 akt , tredci ksiegi wieczystej nr (...) — k. 114-126 akt, zeznania
$wiadka A. J. — k. 195v-197 akt, zeznania pozwanego J. J. (1) — k.199 — 200 i k 232 , zeznania pozwanej G. J. — k.
209V — 210 /

Dzialka nr (...) polozona w obrebie ewidencyjnym K., gmina C. zostala podzielona na dzialki nr (...) na podstawie
decyzji nr GG.P. (...)(...) z dnia 21 wrze$nia 2000 r. wydanej przez Urzad Gminy C..

Nastepnie dziatka nr (...) i dzialka nr (...) zostaly polaczone i powstala dzialka nr (...) ujawniona w bazie ewidencji
gruntéw i budynkéw wykazem zmian gruntowych sporzadzonym dnia 2 czerwca 2010 .

W wyniku podziatu dzialki nr (...) powstaly dzialki nr (...) na podstawie decyzji nr (...)(...)z dnia 1 pazdziernika 2010
r. wydanej przez Urzad Gminy C..

/Dowdd: pismo Starosty (...) z dnia 23 grudnia 2020 r. — k. 134 akt/

J.J. (1) 1G. J. sa wspotwlascicielami we wspolnosci ustawowej malzenskiej nieruchomosci gruntowej oznaczonej jako
dziatka nr (...), dla ktérej Sad Rejonowy w Chelmnie V Wydzial Ksiag Wieczystych prowadzi KW nr (...). W dziale III
tejze ksiegi wieczystej wpisane jest ograniczone prawo rzeczowe obcigzajgce ta nieruchomos$é w postaci shuzebnosci
gruntowej przejScia i przejazdu na rzecz kazdoczesnego wlasciciela dzialki nr (...) opisane w KW (...) pasem gruntu o
szeroko$ci 6 m. W dziale I-Sp ujawnione zostalo uprawnienie wynikajace z prawa ujawnionego w dziale III innej ksiegi
wieczystej w postaci stuzebnosci drogi wpisanej w dziale ITII KW (...) , z zaznaczeniem przeniesienia do wspo6lobciazenia
do KW (...) w zwigzku z wnioskiem z dnia 21 grudnia 2010 1. (...).

/Dowdd: odpis zupelny ksiegi wieczystej nr (...) — k. 98-105 akt/



Aktem notarialnym z dnia 17 grudnia 2010 r. M. R. i A. R. nabyli od J. J. (1) i G. J. z nieruchomo$ci objetej ksiega
wieczysta (...) niezabudowang dziatke numer (...). W akcie notarialnym wskazano , ze w dziale I - Sp ksiegi wieczystej
(...) wpisano uprawnienie wynikajace z prawa ujawnionego w dziale III innej ksiegi wieczystej : nieruchomosci
niniejszej przystuguje stuzebnosé drogi wpisana w dziale III ksiegi wieczystej Kw (...). Jednocze$nie w dacie kupna
J. 1 G. J. ustanowili na dzialce numer (...) w ksiedze wieczystej (...) — stuzebnoé¢ przejécia i przejazdu na rzecz
kazdoczesnego wlasSciciela dzialki (...) pasem gruntu o szerokoSci 6 m.

Dla dzialki nr (...) zalozona zostala ksiega wieczysta prowadzona przez Sad Rejonowy w Chelmnie V Wydzial
Ksiag Wieczystych o nr KW (...), w tresci ktorej, w dziale I-SP ujawnione zostalo uprawnienie wynikajace z prawa
ujawnionego w dziale III innej ksiegi wieczystej w postaci stuzebno$ci drogi wpisanej w dziale ITT KW (...).

Nabywajac dzialke (...) A. i M. R. wiedzieli o stuzebnos$ci dogi obciazajacej dziatke nr (...) i uwazali , ze atutem dla
nabywanej dzialki jest to , ze posiada ona dojazd zar6éwno od strony drogi powiatowej , jak i od drogi gminne;j .

/Dowody: akt notarialny z dnia (...)(...)— k. 70-73 akt, odpis zwykly ksiegi wieczystej nr (...) — k. 111-113 akt, zeznania
pozwanego M. R. — k. 210 v — 211, zeznania pozwanej A. R. — k. 211 v — 212 /

Umowa sprzedazy sporzadzona w formie aktu notarialnego z dnia 277 lipca 2017 r. P. S. kupit od A. i E. J. nieruchomo$¢
stanowigca dzialke nr (...) dla ktorej Sad Rejonowy w Chelmnie V Wydzial Ksiag Wieczystych prowadzi KW nr (...). W
dziale III powyzszej ksiegi wieczystej ujawnione bylo ograniczone prawo rzeczowe tj. shuzebno$¢ drogi polegajgca na
prawie przechodu i przejazdu od drogi publicznej do dzialki nr (...) przez dzialke (...) wzdluz dzialki nr (...) o szerokosci
4 metréw zgodnie z § 5 umowy darowizny stanowigcej podstawe wpisu.

/Dowody: odpis zwykly ksiegi wieczystej (...) — k. 2-3 akt, mapa zasadnicza (...): dz. 35/2 — k. 4 akt, mapy pogladowe
— k. 5-7 akt, mapka — k. 39 akt, tre$¢ ksiegi wieczystej nr (...) — k. 114-126 akt/

Powdd P. S. w chwili podejmowania decyzji o zakupie dzialki nie mial wiedzy, iz jest ona obcigzona stuzebnoScia
gruntowa w postaci stuzebnoéci przechodu i przejazdu od drogi publicznej do dzialki nr (...) przez dzialke (...) wzdluz
dzialki nr (...) o szerokoSci 4 metréw na rzecz innych nieruchomosci. O powyzszym dowiedzial sie dopiero w dniu
nabycia, podczas sporzadzania aktu notarialnego. Przed zakupem P. S. nie sprawdzal ksiegi wieczystej prowadzonej
dla nabywanej dzialki .

/Dowdd: zeznanie powoda P. S. — k. 197v-199 i 232 akt/

Pas nieruchomosci obciazonej stuzebno$cig jest poroéniety trawa, roSnie na nim sosna oraz w polowie jego dtugosci
posadowiony jest stup energetyczny. Od lipca do grudnia 2020 r. znajdowala sie tam roéwniez sterta duzych kamieni.
Dnia 11 grudnia 2020 r. znajdujaca sie w pasie stluzebnoéci sterta kamieni zostala uprzatnieta, a galezie wchodzace na
droge zostaly przyciete. Czynnosci te zostaly wykonane przez J. J. (1). Wzdluz pasa stuzebno$ci biegnie nieutwardzona,
piaszczysta droga, ktora stanowi cze$c¢ sasiedniej nieruchomosci nalezacej do K. L..

/Dowody: zdjecia — k. 47, 49-50 akt, protoko6l ogledzin z dnia 19 listopada 2020 r. — k. 82-84 akt, zdjecia — k. 127-132
akt/

Stuzebno$¢ gruntowa, ktora obcigzona byla dziatka nr (...) nalezaca do powoda P. S. stuzyla w szczegblnoSci pozwanym
G.1iJ.J. (1) nie tylko do przejazdu samochodem, ale takze do przejécia. Zaréwno G. J., jak i jej siostra przechodzily
pasem sluzebnosci i przejezdzaly po nim rowerem. A. i M. R., takze korzystali z tej sluzebnos$ci zazwyczaj przez
nig przejezdzajac. Z pasa shluzebno$ci korzystano wspoélnie wraz z przylegajaca i biegnaca do niej réwnolegle droga
stanowiaca czes$¢ nieruchomosci nalezacej poprzednio do W. W. (1), a obecnie do K. L., w pewnym okresie czasu , do
czasu kupna dzialki nr (...) przejazd samochodem przez J. J. (1) nastepowal gléwnie droga znajdujaca sie na dzialce
K. L. . Do czasu nabycia dzialki nr (...) przez P. S. J. J. (1) systematycznie kosit trawe na pasie stuzebnosci .



/Dowody: zeznania §wiadka W. W. (1) — k. 193-194v, zeznania §wiadka T. O. - k. 194v-195v, , zeznania pozwanego J.
J. (1) — k. 199-200, 209, 212, 232v-233 akt, zeznania pozwanej G. J. — k. 209v-210v akt, zeznania pozwanego M. R.
— k. 210v-211v akt, zeznania pozwanej A. R. — k. 211v-212 akt/

Sad zwazyl, co nastepuje:

Stan faktyczny Sad ustalil na podstawie wyzej wyszczegoblnionych, zebranych w sprawie dokumentéow, w tym odpisow
i tresci ksiag wieczystych, ktorych autentyczno$c nie budzita watpliwoéci Sadu oraz nie byla kwestionowana przez

strony. Sad zatem dal im w caloéci wiare. Zgodnie z trescig z art. 243° k.p.c. dokumenty znajdujace sie w aktach sprawy
lub do nich dolaczone stanowia dowody bez wydawania odrebnego postanowienia. Sad opart sie takze na dowodach
z zeznan $wiadkow: W. W. (1), T. O., w cze$ci na A. J. oraz dowodach z zeznan : powoda P. S. i pozwanych J. J. (1),
G.J,M.R.iA.R.

Co do zasady zeznania wszystkich §wiadkéw: W. W. (1) i T. O., Sad uznal za wiarygodnie, albowiem byly spdjne,
logiczne oraz znajdowaly potwierdzenie w pozostalym zebranym materiale dowodowym. Z zeznan tychze swiadkow
wynikalo, iz stuzebnos¢ byta wykonywana, chociazby w zakresie stuzebnosci samego przechodu i przejazdu rowerem.
Zeznania $wiadka A. J. Sad uznal za wiarygodne w zakresie powodow dla ktérych zostata ustanowiona przedmiotowa
sluzebnos¢ , natomiast w ocenie Sadu $wiadek nie wie jak przebiega stuzebno§é . Brak bylo takze podstaw co do zasady
do kwestionowania wiarygodnosci zeznan zlozonych przez strony.

W ocenie Sadu powodztwo nie zastlugiwalo na uwzglednienie.

Powdd P. S. po sprecyzowaniu powddztwa ostatecznie domagal sie ustalenia, ze stuzebnoé¢ obciazajaca nieruchomosé
stanowiaca dzialke o numerze geodezyjnym (...) zapisang w ksiedze wieczystej (...) wygasla z dniem 17 sierpnia 2009
r., ewentualnie zniesienia opisanej stuzebnos$ci wskutek konstytutywnego wyroku sadu.

Odnoszac sie w pierwszej kolejnosci do zadania gléwnego ustalenia, ze stuzebno$é obcigzajaca nieruchomosé, ktorej
wlascicielem jest pow6d wygaslta, Sad mial na uwadze, ze zgodnie z art. 189 k.p.c. pow6d moze zadaé ustalenia
przez sad istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego lub prawa, gdy ma w tym interes prawny. Z takim rodzajem
powbdztwa mamy do czynienia wla$nie w niniejszej sprawie. W powodztwie o ustalenie kwestie najistotniejsza
stanowi wykazanie, ze powdd posiada interes prawny z wystgpieniem z takim powodztwem. Jak zgodnie przyjmuje
sie w orzecznictwie istnienie interesu prawnego jako materialnej przestanki powddztwa o ustalenie opartego na
art. 189 k.p.c. nalezy ocenia¢ w kontekscie utrwalonego w doktrynie i judykaturze stanowiska, ze interes prawny
nie zachodzi z reguly, gdy zainteresowany moze na innej drodze osiagna¢ w pelni ochrone swoich praw (zob.
wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 6 czerwca 1997 r., (...), (...); z dnia 21 stycznia 1998 r., (...) nie publ.; z dnia 5
pazdziernika 2000 r.(...), nie publ.; z dnia 29 marca 2001 r.,(...), (...) oraz z dnia 22 listopada 2002 r., (...), nie
publ.). Brak interesu prawnego w uzyskaniu orzeczenia ustalajacego prawo lub stosunek prawny ma miejsce wtedy,
gdy te okolicznoéci faktyczne, na tle ktérych powdd wystepuje z zadaniem, uzasadniaja wystapienie z zadaniem
zmierzajacym do zaspokojenia roszczenia, o ktérym powod twierdzi, ze mu przystuguje. Powdd za$§ mial mozliwosé
wystapienia z powddztwem o uzgodnienie treéci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym zgodnie z art.
10 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece (Dz. U. z 2019 r., poz. 2204 t.j.). To wlasnie roszczenie z powyzszego
artykulu moglo w pelni zrealizowaé prawa strony powodowej. Ewentualne dochodzenie roszczen w trybie art. 189
k.p.c. nie zapewni szerszej ochrony niz powodztwo o uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej. Strona powodowa mogtaby
wystapi¢ z powodztwem z art. 189 k.p.c. tylko w sytuacji gdyby prawo, ktorego dotyczy zadanie nie bylo ujawnione
w ksiedze wieczystej. Stuzebnos¢ bedaca przedmiotem sporu jest natomiast wpisana w dziale III ksiegi wieczystej
nieruchomoéci, ktorej wlascicielem jest powod. Takze w ksiegach wieczystych prowadzonych dla nieruchomoéci
stanowiacych zar6wno wlasnos§é pozwanych J. i G. J., jak i pozwanych M. i A. R. w dziale I-Sp ksiegi wieczystej
wpisane zostalo uprawnienie, zgodnie z ktérym nieruchomo$ciom tym przystuguje stuzebnos¢ wpisana w dziale III
nieruchomoéci powoda. Sad podziela ten kierunek orzecznictwa, ktory jest dominujacy i znajduje zastosowanie do
realiow niniejszej sprawy, ze sytuacja, w ktérej powod moze wystapi¢ z zadaniem uzgodnienia tresci ksiegi wieczystej
z rzeczywistym stanem prawnym co do zasady wyklucza mozliwo$¢ przyjecia, ze ma on interes prawny zgloszeniu



zadania ustalania prawa wlasno$ci nieruchomosci, ktérej stan prawny jest przedmiotem sporu (w niniejszej sprawie
spornym bylo, czy doszlo do wygasniecia stuzebno$ci, jako ograniczonego prawa rzeczowego). Nalezy podkreslié, iz
powbdztwo o uzgodnienie treéci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym nie jest szczegbélnym rodzajem
powodztwa o ustalenie, ale powbdztwem sluzacym zaspokojeniu roszczenia typu rzeczowego ( actio in rem), przy
pomocy ktérego powod domaga sie nie tylko ustalenia prawa (w tym wygasniecia ograniczanego prawa rzeczowego)
lub stosunku prawnego, lecz takze wydania orzeczenia zastepujacego o$wiadczenie woli osoby blednie wpisanej
do ksiegi wieczystej (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 16 lutego 2011 r., (...), (...), Nr 1, poz. 7 i przytoczone tam
orzecznictwo; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 czerwca 2015 r., (...), (...); por. wyroki Sadu Najwyzszego z 11
grudnia 2007 r., (...), nie publ., z 19 listopada 2004 r., (...) nie publ.). Wskazaé¢ rowniez nalezalo, ze wyrok wydany
w sprawie wniesionej na podstawie art. 189 k.p.c., nie mdgltby stanowi¢ podstawy wpisu (w niniejszym przypadku
wykreslenia ograniczonego prawa rzeczowego obcigzajacego nieruchomo$é powoda) w ksiedze wieczystej (wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 16 lutego 2011 r. (...) LEX nr (...)). W sytuacji gdy powod moze zada¢ $wiadczenia lub
uzgodnienia tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym, nie ma interesu prawnego w zadaniu ustalenia
stosunku prawnego lub prawa (por. wyrok SN z dnia 4 marca 2011 r., (...), Lex nr (...), a takze postanowienie SN z
dnia 29 pazdziernika 2009 r., sygn. akt (...), nie publ.).

Z powyzej wskazanych przyczyn, z uwagi na brak interesu prawnego powddztwo o ustalenie podlegalo oddaleniu.

W tym miejscu wskazaé nalezy, iz powod w pozwie powolywal sie na wygasniecie stuzebnosci zgodnie z art. 293 k.c.
§ 1 art. 293 stanowi, iz sluzebno$¢ gruntowa wygasa wskutek niewykonywania przez lat dziesie¢. Wobec powyzszego
Sad po przeprowadzeniu postepowania dowodowego uznal, iz takze w tym zakresie powddztwo o ustalenie nie
podlegalo uwzglednieniu. Nalezy mie¢ na uwadze, ze do wyga$niecia wskutek niewykonywania stuzebnoSci gruntowe;j
nalezy wykazac¢ trwale niewykonywanie tejze stuzebnosci i ciezar udowodnienia przestanek wygasniecia stuzebnoéci
gruntowej zgodnie z art. 6 k.c. spoczywa na powodzie, jako podmiocie, ktory wywodzi z tego zdarzenia skutki prawne.
W ocenie Sadu powdd ciezarowi temu nie sprostal. Nalezy wskazac, iz stan niewykonywania powinien istnie¢ trwale
i kazdy akt mieszczacy sie w ramach realizacji uprawnien skladajacych sie na tre$¢ stuzebnosci przerywa okres tego
niewykonywania. Dotyczy to cho¢by jednego uprawnienia. Wobec powyzszego to trwale niewykonywanie ma miejsce
jedynie wtedy, gdy uprawniony zaprzestaje wykonywania wszystkich uprawnien skladajacych sie na tre$¢ stuzebnoéci
gruntowej. Jako, ze sluzebnoéc¢ ktora przystuguje pozwanym jest stuzebno$cia zaré6wno przechodu, jak i przejazdu
— takze rowerem, uzna¢ nalezalo, iz powdd nie wykazal, by pozwani zaprzestali wykonywania stuzebno$ci co do
wszystkich skladajacych sie na nig uprawnien, w konsekwencji nie mogla ona wygasngé na podstawie art. 293 k.c.
Samo wskazanie na wyglad nieruchomosci w dacie zakupu jej przez powoda, czy w trakcie ogledzin ktére mialy miejsce
w toku procesu, nie §wiadczy o niewykonywaniu jakiegokolwiek uprawnienia przystugujacego ze stuzebnosci przez
okres 10 lat. Sam pozwany J. J. (1) w tresci pierwszych zloZzonych przez siebie wyjasnien wskazywal, iz stluzebno$é
nie byla ,prawidlowo” w pelni wykonywana, bowiem jezdzono zaréwno po pasie stuzebnosci jak i po drodze, ktéra
pierwotnie nalezala do W. W. (1) (w dalszym czasie do K. L.) i w zasadzie nie zostalo wykazane kiedy to sie zmienilo.
Takze z zeznan pozostalych §wiadkow wynika, ze wspolnie korzystano z obu przylegajacych do siebie drog. Zeznania
Swiadkoéw oraz stron potwierdzaly rowniez, iz stuzebnoéc stuzyla pozwanym J. nie tylko do przejazdu, ale réwniez do
przejécia. Najczesciej z tego rodzaju uprawnienia korzystala G. J. wraz z siostra, ktore przechodzily i przejezdzaly po
pasie shuzebno$ci rowerem.

Odnoszac sie natomiast do stuzebnoéci przystugujacej A. i M. R., to nawet gdyby przyjac, iz przed nabyciem przez
nich nieruchomosci doszlo do jej wygasdniecia, zastosowanie znajduje rekojmia wiary publicznej ksiag wieczystych. W
mys$l art. 5 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece, w razie niezgodnosci miedzy stanem prawnym nieruchomosci
ujawnionym w ksiedze wieczystej a rzeczywistym stanem prawnym tre$¢ ksiegi rozstrzyga na korzy$c tego, kto
przez czynno$¢ prawna z osoba uprawniona wedtug tresci ksiegi nabyt wlasnoéc¢ lub inne prawo rzeczowe (rekojmia
wiary publicznej ksiag wieczystych). Istota rekojmi polega na tym, ze przyjmuje sie w imie bezpieczenstwa obrotu
bezwzgledng przewage stanu prawnego ujawnionego w ksiedze wieczystej nad rzeczywistym stanem prawnym w
zakresie samego faktu przyslugiwania okreSlonego prawa zbywcy, a rowniez zakresu tego prawa. Moze doj$c¢ wiec
do skutecznego przeniesienia na dzialajacego w dobrej wierze nabywcy prawa, ktére nie istnialo lub wygasto (tak



trafnie S. Rudnicki, Komentarz do ustawy o ksiegach wieczystych, LexisNexis, wyd. 5 s. 37-38). Tym samym,
rekojmia publicznej wiary ksiag wieczystych chroni nabywce nieruchomosci wladnacej, na rzecz ktorej ustanowiona
jest stuzebno$¢ nawet, wowcezas, gdy stuzebno$é ta nie istnieje. W szczegdlnosSci "nabywca nieruchomosci wladnacej
moze naby¢ - dzieki dzialaniu rekojmi wiary publicznej ksigg wieczystych - wpisana do ksiegi wieczystej stuzebnoéc
gruntowa, mimo ze sluzebno$é ta wygasta wskutek jej niewykonywania (art. 293 § 1 k.c.)" (tak Sad Najwyzszy w
uchwale z dnia 8 kwietnia 1983 r., (...), Legalis nr (...). W takiej sytuacji nalezy wskazac¢, dzialanie rekojmi polega na
nabyciu prawa, ktore osobie uprawnionej wedle tresci ksiegi wieczystej nie przystugiwalo, a wiec na przeniesieniu
wpisanego prawa w zakresie szerszym od rzeczywistego. Podkresli¢ nalezy, ze istotg rekojmi jest wylaczenie zasady
na ktérg powolywala sie strona powodowa, ze nikt nie moze przenies$¢ wiecej praw niz posiada i uznanie za skuteczne
nabycie prawa nieistniejacego albo istniejacego, ale nieprzyslugujacemu rozporzadzajacemu. W niniejszej sprawie
nieruchomos$é wladnaca, ktérej wlascicielami sg A. i M. R., w ktérej ksiedze wieczystej byla ujawniona zwigzana z jej
wlasno$cia shuzebno$éé gruntowa, pomimo jej wygadniecia na podstawie art. 293 k.c. zostala przez nich nabyta w dobre;j
wierze. W takim przypadku 10 letni termin okre$lony w art. 293 k.c. biegnie od dnia nabycia nieruchomo$ci. Z zeznan
pozwanych A. i M. R. jednoznacznie wynikalo, iz od momentu nabycia nieruchomosci korzystali oni z przystugujacej
im shuzebnosci, bowiem byla ona dla nich bardzo istotna z punktu widzenia obustronnego dostepu do zakupionej
nieruchomoéci. W toku procesu fakty przeciwne nie zostaly wykazane. Nalezalo mie¢ rowniez na uwadze, iz wpis
uprawnienia w ksiedze wieczystej nieruchomosci nabytej przez pozwanych A. i M. R. nastgpil wskutek podzialu innej
nieruchomosci, a zgodnie z art. 290 § 1 zdanie pierwsze k.c. w razie podziatlu nieruchomoéci wladnacej shuzebnoséé
utrzymuje sie w mocy na rzecz kazdej z czeSci utworzonych przez podzial.

Reasumujgc, w ocenie Sadu w pierwszej kolejnosci podstawe oddalenia powddztwa o ustalenie wygaéniecia
shuzebnoSci gruntowej stanowil brak interesu prawnego powoda w wystapieniu z takim powo6dztwem, a nadto nie
zostalo w toku przeprowadzonego postepowania dowodowego wykazane, by doszlo do wygasniecia tej stuzebnosci
wskutek jej niewykonywania przez okres lat 10 przez pozwanych G. i J. J. (1), jak i A. i M. R.. Z powyzszych wzgledow
Sad oddalil powddztwo gléwne w calo$ci, o czym orzekl w pkt I sentencji wyroku.

Odnoszac sie w dalszej kolejnosci do zgloszonego przez powoda zadania ewentualnego zniesienia stuzebnosci
gruntowej bez wynagrodzenia, wskazaé nalezy, iz podstawe tego roszczenia stanowil art. 295 k.c., ktéry przewiduje,
ze jezeli sluzebno$é gruntowa utracila dla nieruchomoéci wladnacej wszelkie znaczenie, wlasciciel nieruchomoéci
obcigzonej moze zadaé zniesienia stuzebnosci bez wynagrodzenia. W ocenie Sadu réwniez tak sformulowane
roszczenie nie zostalo przez strone powodowa wykazane. Z materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie
wynikalo, iz celem ustanowienia stuzebnosci drogi obciazajacej dzialke nr (...) , byl taki, by dzieki niej wlasciciele
dziatki wladnacej posiadali krétszy i latwiejszy dostep do drogi gminnej i do nieruchomoéci, zabudowan znajdujacych
sie od strony drogi gminnej, w tym takze do domu rodzinnego pozwanego J. J. (1) , gdzie zamieszkuje jego matka.
Cel ten od momentu ustanowienia stuzebnoéci wlasciwie sie nie zmienil.Takie samo znaczenie stuzebno$¢ ta miata
dla dzialki nalezacej do pozwanych A. i M. R. - zapewnienie dzialce bezpos$redniego dostepu nie tyllko do drogi
powiatowej , ale tez do drogi gminnej. W zlozonych wyjasnieniach wskazali, ze to dzieki tej shuzebnosci mozliwy byl
obustronny dojazd do dzialki nr (...), co mialo dla nich znaczenie w momencie kupna nieruchomosci. Nigdy stuzebno$¢
ta nie byla stuzebnoScia drogi koniecznej. Jej przedmiotem nie bylo wiec ustanowienie dostepu do drogi publicznej,
bowiem od poczatku nieruchomos$é G.iJ. J. (1), a p6Zniej w wyniku jej podziatu takze A. i M. R. miala dostep do drogi
publicznej — do drogi powiatowej. W ocenie Sadu nie jest uprawnione twierdzenie, jak czyni to strona powodowa, iz z
uwagi fakt ze istnieje mozliwo$é¢ przejazdu réwnolegla droga, z ktérej korzystanie jest mniej utrudnione dla pozwanych
shuzebno$¢ nie ma juz wszelkiego znaczenia dla nieruchomo$ci wladngcej. Droga ta nie jest drogg nie jest bowiem
droga publiczng. Nalezy ona do nieruchomoéci K. L. i pomimo faktu, iz jest ona aktualnie powszechnie dostepna , ze
obecnie nie kontroluje on tego, kto z niej korzysta, to nie jest wykluczone, iz w przyszloéci ulegnie to zmianie. Zadna
z 0s6b pozwanych nie jest formalnie uprawniona do przejezdzania ta drogg nalezaca o nieruchomosci K. L.. Wobec
powyzszego, w ocenie Sadu brak bylo takze podstaw aby uwzgledni¢ zadanie ewentualne powoda i Sad zadanie to
takze oddalil.



O kosztach procesu orzeczono w pkt II sentencji wyroku na podstawie art. 98 § 1 k.p.c., ktory stanowi, ze strona
przegrywajaca sprawe obowigzana jest zwrdcié przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne dla celowego
dochodzenia praw i celowej obrony (koszty procesu). W niniejszej sprawie Sad w calo$ci oddalil powodztwo, stad tez
to powoda — jako strone przegrywajaca — obciazyl kosztami procesu. Wskazaé nalezy, iz na koszty obcigzajace powoda
zlozyly sie jedynie koszty wynagrodzenia pelnomocnika pozwanych A. i M. R. w wysoko$ci 480 z} ustalone zgodnie z §
5 pkt 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcow
prawnych (Dz. U. z 2018 r., poz. 265 t.j.) oraz kwota 34 zl tytulem optat skarbowych od pelnomocnictw procesowych.
Pozwani J. i G. J. nie wskazali zadnych kosztow poniesionych w zwigzku z niniejszym postepowaniem.

Nalezy nadmieni¢, Ze postanowieniem z dnia 09 lipca 2021 r. Sad sprostowal oczywista omytke w punkcie II sentencji
wyroku Sadu Rejonowego w Chelmnie z dnia 06 lipca 2021 r. wydanego w sprawie(...), w ten sposéb, ze blednie
wskazane oznaczenie strony powodowej ,pozwanego P. S. ” zastapil prawidlowym oznaczeniem ,, powoda P. S. ” .



