Sygn. akt: II K 95/21

WYROK EACZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 wrzesnia 2021 roku

Sad Rejonowy w Chelmnie Wydzial IT Karny w skladzie:
Przewodniczacy — Sedzia Agata Makowska-Boniecka
Protokolant — sekr. sad. A. K.

przy udziale Prokuratora — R. M.

po rozpoznaniu w dniu 10 wrze$nia 2021 roku

sprawy S. M. (1) urodzonego w dniu (...) w C. syna M. i M. z domu L.
skazanego prawomocnymi i podlegajacymi polaczeniu wyrokami :

1. Sadu Rejonowego w Toruniu z dnia 12 stycznia 2021 r. w sprawie o sygn. akt: IT K 1291/20 na kare 1 (jednego) roku
pozbawienia wolnosci i $rodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 5
(pieciu) lat za przestepstwo z art. 244 k.k. popelione w dniu 9 lipca 2020 roku;

2. Sadu Rejonowego w Chelmnie z dnia 4 lutego 2021 r. w sprawie o sygn. akt: IT K 383/20 na kare 6 (szesciu)
miesiecy pozbawienia wolnosci i Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na
okres 4 (czterech) lat za przestepstwo z art. 244 k.k. popelnione w dniu 9 wrzes$nia 2020 roku

w przedmiocie wydania wyroku lacznego
orzeka:

I. na podstawie art. 569 § 1 k.p.k., art. 85 § 1 k.k., art. 85a k.k. oraz art. 86 § 1 k.k. laczy kary pozbawienia wolno$ci
orzeczone wobec S. M. (1) nastepujacymi wyrokami:

- wyrokiem Sadu Rejonowego Toruniu z dnia 12 stycznia 2021 r. w sprawie o sygn. akt: II K 1291/20,
- wyrokiem Sadu Rejonowego w Chelmnie z dnia 4 lutego 2021 r. w sprawie o sygn. akt: II K 383/20,
i wich miejsce skazanemu kare 1aczna 1 (jednego) roku i 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnoéci,

II. na podstawie art. 9o § 2 k.k. w zw. z art. 86 § 1 k.k. w miejsce orzeczonych wobec skazanego w sprawach Sadu
Rejonowego w Toruniu sygn. akt: IT K1291/20i Sadu Rejonowego w Chelmnie sygn. akt: I K383/20 $rodkéw karnych
w postaci zakazoéw prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych orzeka lacznie zakaz prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych na okres 7 (siedmiu) lat,

II. na podstawie art. 577 k.p.k. na poczet kary lgcznej pozbawienia wolnoéci zalicza skazanemu okres dotychczas
odbytej kary pozbawienia wolno$ci w sprawie II K 1291/20,

ITI. w pozostalym zakresie wyzej wymienione wyroki podlegaja odrebnemu wykonaniu,

IV. zasadza ze Skarbu Panstwa (Sadu Rejonowego w Chelmnie) kwote 147,60 zl (sto czterdziesci siedem zlotych
sze$cdziesiat groszy) brutto na rzecz adwokata M. W. tytulem nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej skazanemu
z urzedu,



U

V. wydatkami poniesionymi w sprawie obciaza Skarb Panstwa.

ZASADNIENI

E

n/W.

Formularz (...) Sygnatura akt IT K 95/21

Jezeli  zostal  zlozony

wniosek o0 uzasadnienie

wyroku jedynie co do

rozstrzygniecia o karze i o

innych

konsekwencjach

prawnych, mozna

wypeli¢  czes¢ 3-8

formularza

1. USTALENIE

FAKTOW

1.1. Wyroki wydane

wobec skazanego

Lp. Sad, ktéry wydal wyrok | Data wyroku albo Sygnatura akt sprawy
albo wyrok laczny wyroku lgcznego

1. Sad Rejonowy w Chelmnie | 10.12.2013 1. 11K 353/13

2. Sad Rejonowy w | 18.08.2016 . I1 K 343/16
Grudzigdzu

3. Sad Rejonowy w Chelmnie | 7.11.2017 1. 11K 415/17

4. Sad Rejonowy w | 31.01.2018 . II1K1071/17
Grudziagdzu -  wyrok
laczny

5. Sad Rejonowy w Chelmnie | 28.01.2020 . 11 K 405/19

6 Sad Rejonowy Swieciu | 7.05.2020 . 11K 163/20




Sad Rejonowy w Toruniu

12.01.2021T.

II1 K1291/20

Sad Rejonowy w Chelmnie

4.02.2021T.

11K 383/20

1.2. Inne fakty

1.2.1. Fakty wuznane za
udowodnione

Lp.

Fakt oraz czyn, do ktérego
fakt sie odnosi

Dowdd

Numer karty

1.2.1.1

Skazany S. M. (1)
byl wezesniej wielokrotnie
karany.

Karta karna

Odpisy wyrokow

obliczeniem kar

12-13

20-23, 30-31,33-39

1.2.1.2

Wszystkie kary
pozbawienia i
ograniczenia
oprocz kar pozbawienia
wolnosci w sprawach SR
w Toruniu II K 1291/20
i SR w Chelmnie II K
383/20 zostaly juz przez
skazanego wykonane.

wolnosci,

jow.
opinia z ZK

wydruki z NOE-SAD

jw.
10-11

36-39

1.2.1.3

Zachowanie
w  okresie
kary —
trzykrotnie
regulaminowo, nie byl
karany  dyscyplinarnie,
aktualnie zatrudniony
nieodplatnie,
wykonuje
chetnie.

skazanego
odbywania
stabilne, byl

nagradzany

obowiazki
sumiennie i

Opinia z ZK

10-11

1.2.2. Fakty uznane za
nieudowodnione

Lp.

Fakt oraz czyn, do ktorego
fakt sie odnosi

Dowdd

Numer karty




2. OCENA DOWODOW

2.1. Dowody bedqgce

podstawq ustalenia

Jaktéow

Lp. faktu Dowdd Zwiezle o  powodach

zpkt1.2.1 uznania dowodu

1 Odpisy wyrokow i | Dokumenty urzedowe

postanowien, karta karna, | sporzadzone zostaly przez
opinia z zakladu karnego. | uprawnione do tego

organy - ukazuja one
dotychczasowa karalno$é
S. M., jak rbwniez
odzwierciedlaja jego
zachowanie po wydaniu
wyrokow. Sad dal w
pelni wiare dowodom z
dokumentow urzedowych.
Ich  autentyczno$¢ i
wiarygodno$¢ nie byla
kwestionowana przez
zadng ze stron, ani nie
stoi w sprzecznoSci z
zadnym innym dowodem,
a tym samym nie budzi
watpliwos$ci.

2.2, Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktéow

(dowody, ktore sqd

uznal za

niewiarygodne oraz

niemajgce znaczenia
dla

ustalenia faktéow)
Lp. faktu Dowdd Zwiezle o  powodach
z pkt 1.2.1 nieuwzglednienia dowodu

albo 1.2.2




3. PODSTAWA KARY
EACZNEJ

Lp. Sad, ktory wydat wyrok | Kary lub $rodki karne
albo podlegajace laczeniu
wyrok laczny, data
wydania
wyroku albo  wyroku
lacznego
i sygnatura akt sprawy

1. Sad Rejonowy w Toruniu, | Kara 1 (jednego) roku
z dnia 12.01.2021 1., sygn. | pozbawienia wolno$ci i
akt IT K 1291/20 srodek karny w postaci

zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdow
mechanicznych na okres 5
lat.

2. Sad Rejonowy w | Kara 5 (szeSciu)
Chelmnie, zZ dnia | miesiecy pozbawienia
4.02.2021r. wsprawie II K | wolnosci i $rodek
383/20 karny w postaci zakazu

prowadzenia  wszelkich
pojazdéw mechanicznych
na okres 4 lat.

Zwiezle o  powodach

polaczenia kar lub

srodkéw  karnych zZ

wyjaénieniem  podstawy
prawnej

Analiza

wydanych
wnioskodawey wskazuje,
ze kary  wymierzone
przed 23 czerwca 2020

wyrokow
wobec

roku, a wiec A
trakcie =~ obowiazywania
przepisow pozwalajacych
lgczy¢  jedynie  kary
podlegajace  wykonaniu,
zostaly w calo$ci




wykonane przez
skazanego. Kary
podlegajace natomiast
wykonaniu w  chwili
obecnej zostaly
prawomocnie  orzeczone
w czasie obowigzywania
przepisow kodeksu
karnego odno$nie kary
lacznej w  brzmieniu
obowigzujacym od dnia
24 czerwca 2020 Troku
i z tego powodu to
te  przepisy powinny
stanowi¢ postawe oceny
istnienia przestanek do
wydania wyroku lacznego.
Zgodnie z art. 81 ust. 1
ustawy z dnia 19 czerwca
2020 r. o doplatach do
oprocentowania kredytow
bankowych udzielanych

przedsiebiorcom
dotknietym skutkami
(..)19 oraz o)
uproszczonym
postepowaniu o}

zatwierdzenie ukladu w
zwigzku z wystapieniem
(.)19 (Dz.U. z 2020,
poz. 1086 —  dalej
ustawa (...)19), ,Przepisy
rozdzialu IX  ustawy
zmienianej w art.
38, w brzmieniu
dotychczasowym, stosuje
sie do kar prawomocnie
orzeczonych przed dniem
wejécia w zycie niniejszej
ustawy.” Natomiast art.
82 ust. 2 ustawy (...)19
jednoznacznie i wyraznie
stanowi: »Przepisy
rozdzialu IX  ustawy
zmienianej w art. 38,
w  brzmieniu nadanym
niniejsza ustawa, stosuje
sie do kar prawomocnie
orzeczonych po dniu




wejScia w zycie niniejszej
ustawy.”

Przepis art. 85 kk. w
brzmieniu obowigzujacym
od 24 czerwca 2020 T.
pozwala na orzeczenie
kary lacznej, jezeli sprawca
popelil dwa lub wiecej
przestepstw, zanim zapadl

pierwszy wyrok, chociazby
nieprawomocny, co do

ktoéregokolwiek z tych
przestepstw i wymierzono
za nie kary tego
samego rodzaju albo
inne podlegajace lgczeniu,
biorgc za podstawe kary
Z osobna wymierzone
za zbiegajace sie
przestepstwa.

Oba czyny objete
skazaniami na  mocy
wyrokéw SR w Toruniu IT
K1291/201SR w Chelmnie
I K 383/20 zostaly
popelione odpowiednio
w dniach 9.07.2020 r. i
9.09.2020 ., a wiec zanim
zapadl pierwszy wyrok co
do jednego z nich (SR w
Toruniu — 12.01.2021 r.),
w zwigzku z czym zaszly
podstawy do orzeczenia
kary lacznej obejmujacej
te dwie kary pozbawienia
wolnoSci.

4. WYMIAR KARY

Przytoczy¢ okolicznoéci,
ktore sad uwzglednil przy
wymiarze kary lacznej

Granice wymiaru kary
lacznej obowigzujace przy
wymiarze Kkary lacznej
okresla przepis art. 86 §




1 i 4 kk, w brzmieniu
obowigzujacym po dniu
24 czerwca 2020 Troku
w zw. z art. 81 ust. 1
ustawy z dnia 19 czerwca
2020 roku o doplatach do
oprocentowania kredytow
bankowych udzielanych

przedsiebiorcom
dotknietym skutkami
(..)19 oraz o
uproszczonym
postepowaniu 0

zatwierdzenie ukladu w
zwigzku z wystgpieniem
(..)19, co oznacza, iz
kara laczna wymierzona
skazanemu mogla by¢
orzeczona w granicach
od 1 roku i 1 miesigca
pozbawienia wolnoéci
(powyzszej najwyzszej z
kar orzeczonych) do 1 roku
i 6 miesiecy pozbawienia
wolnoSci (suma  kar
orzeczonych).

Przepis art. 8s5a kk
stanowi, iz orzekajac kare
laczna, sad bierze pod
uwage przede wszystkim
cele zapobiegawcze i
wychowawcze, ktére kara
ma osiagnaé w stosunku
do skazanego, a
takze potrzeby w
zakresie ksztaltowania
$wiadomoSci prawnej
spoleczenstwa. Realizacja
tej powinnosci, w praktyce
oznacza wiec, Ze Pprzy
ustalaniu wysoko$ci kary
lacznej, sad musi mie¢ na
uwadze, zaréwno warunki
i  wlasciwoéci osobiste
skazanego, jak i rodzaj
oraz ilos¢ popelnionych
przez niego przestepstw.




Odnoszac  te  uwage
do realibw  niniejszej
sprawy, nalezy wzia¢ pod
uwage to, ze skazany
zachowuje sie w jednostce
penitencjarnej poprawnie,
jest nagradzany, pracuje.

Orzekajac 0 karze
lacznej za wyzej
wskazane zbiegajace sie
przestepstwa Sad uznal,
ze zachodza podstawy
do wyrokowania A
oparciu o zasade asperacji
w wymiarze pomiedzy
dolng a goérna granica.
Uksztaltowanie orzeczonej
wobec skazanego kary
lacznej przy zastosowaniu
zasady pelnej absorpcji,
lub w niewiele wyzszym
wymiarze wydatnie
marginalizowaloby cel
kary, ktéory zwiagzany

jest zZ poczuciem
sprawiedliwo$ci oraz z
ksztaltowaniem
$SwiadomoSci prawnej
spoleczenstwa.

Majac na  wzgledzie
powyzsze Sad wymierzyl
S. M. kare laczna
pozbawienia wolnoéci w
wymiarze 1 roku i 3
miesiecy. Zdaniem Sadu,
kara laczna orzeczona
W powyzszym wymiarze
stanowi caloSciowa ocene
zachowan skazanego i
jako taka jest wladciwa
i celowa z punktu
widzenia prewencyjnego
jej oddzialywania na osobe
skazanego, jak i prewencji

generalne;j. Orzeczenie
wobec skazanego kary
lacznej pozbawienia

wolnosci \ wyzej




wskazanym wymiarze jest
nie tylko wyrazem
powyzszej oceny zwigzku
miedzy  przestepstwami
objetymi w/w opisanymi
wyrokami, lecz takze
wyrazem oceny postawy
skazanego. Przypisane
skazanemu przestepstwa
lagczy  Scisly  zwigzek
przedmiotowo-

podmiotowy. Czyny te
godza w te dobra prawne,
laczy je zwarto$é czasowa
(dwa miesiace odstepu
€Zasowego). Skazany
dopuscil sie wielu
czynow zabronionych, co
uprawnia do wniosku, ze
przejawia on sklonnosé
do zachowan sprzecznych
z prawem i lekcewazy
obowigzujacy  porzadek
prawny, tym bardziej,
ze co i rusz
popelial takie samo
przestepstwo, nic sobie
nie robigc z nalozonych
przez Sad zakazow
prowadzenia  pojazdow.
Powyzsze prowadzi do
wniosku, ze  jedynie
kara o charakterze
izolacyjnym w orzeczonym
wymiarze spelni swoje
funkcje wychowawcze i
zapobiegawcze, a przy
tym odpowiadaé¢ bedzie
poczuciu sprawiedliwosci.
Zaznaczy¢  przy  tym
nalezy, ze kara laczna
pozbawienia wolnoéci nie
powinna by¢ postrzegana
wylacznie jako instytucja
majaca dziala¢ na korzysé
skazanego, a  przede
wszystkim, jako instytucja
gwarantujaca racjonalng
polityke karania A
stosunku do sprawcy,




ktéry  popemlit  kilka
przestepstw.

Wymiar lacznego $rodka
karnego na podstawie art.
90 § 2 kk. w zw. z art.
86 § 1 k.k. uksztaltowano
réwniez z uwzglednieniem
powyzszych rozwazan.
Laczny Srodek  karny
wymierzony skazanemu
moégt  byé  orzeczony
w granicach od 6
lat (powyzej najwyzszego
wymiaru orzeczonego
§rodka - II K 1291/20)
do 9 lat (suma S$rodkéw
orzeczonych). Roéwniez i
tu  odnotowaé nalezy
notorycznos$é lamania
przez skazanego zakazow
prowadzenia  pojazdow
mechanicznych. W
zwigzku z tym im dluzej
nie bedzie on uprawniony
do uczestnictwa w ruchu
jako kierowca, tym lepiej
zostanie  zweryfikowana
jego postawa jako osoby,
ktéra wreszcie nauczy
sie przestrzegania zakazow
Sadu, a tym samym
- nie stwarzajacej
niebezpieczenstwa dla
innych uczestnikow ruchu.
Dlatego Sad orzekt wobec
skazanego lacznie zakaz
prowadzenia  wszelkich
pojazdéow mechanicznych
na okres 7 (siedmiu) lat.

5. WYMIAR SRODKA
KARNEGO

Przytoczy¢  okolicznoSci,
ktore sad uwzglednil przy
lgcznym wymiarze Srodka
karnego




6. INNE

ROZSTRZYGNIECIA

ZAWARTE w

WYROKU EACZNYM

Zwiezle o  powodach

uzasadniajgcych inne

rozstrzygniecia z wyroku

lacznego, w tym

umorzenie postepowania,

zaliczenie okresow na

poczet kary lacznej

Punkt Przytoczy¢ okoliczno$ci

rozstrzygniecia

z wyroku

III Na podstawie art.
577 k.p.k. na poczet
kary lacznej pozbawienia
wolnosci Sad zobowiazany
byt =zaliczy¢ skazanemu
okres dotychczas odbytej
kary pozbawienia wolnoSci
w sprawie II K 1291/20,
ktora skazany odbywa od
dnia 13.08.2021r.

v W  pozostalym zakresie
wyroki wymienione w
punkcie I wyroku
podlegaja odrebnemu
wykonaniu.

7. KOSZTY PROCESU

Punkt Przytoczy¢ okoliczno$ci

rozstrzygniecia

z wyroku

A% Orzeczenie o

wynagrodzeniu obroncy za
pomoc prawna udzielong




z urzedu Sad wydal
na podstawie § 17 ust.
5 w zw. z § 4
rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 3
pazdziernika 2016 r. w
sprawie ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej przez
adwokata z urzedu (Dz. U.
Z 2016 T., POz. 1714).

VI

Skazanego na podstawie
art. 624 § 1 kpk zwolniono
od zaplaty wydatkow
postepowania w sprawie o
wydanie wyroku lacznego
majac  na
jego sytuacje finansowg
(zatrudnienie nieodptatne
w trakcie pobytu w
zakladzie karnym)

wzgledzie

8. PODPIS

C., dnia 22 wrzeénia 2021 r.




