oSygn. aktII K 374/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20/02/2020 roku

Sad Rejonowy w Chelmnie IT Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczqcy — Sedzia Jakub Wqwozny

Protokolant — Sekretarz sqdowy Agnieszka Kuc

przy udziale Prokuratora —

po rozpoznaniu w dniach: 04/04/2019 r., 03//06/2019 ., 04/11/2019 1., 10/02/2020 T.
sprawy: T. F. (1), syna R.iJ. z d. R. urodzonego (...) w B.

oskarzonego o to, ze:

w okresie od kwietnia 2018 r. do dnia 11 sierpnia 2018 r. w miejscowosci S., gm. C., dzialajac w kroétkich odstepach
czasu, narazil E. S. na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia i ciezkiego uszczerbku na zdrowiu w ten sposob, ze
posiadajac bron pneumatyczng w postaci karabinka pneumatycznego na amunicje kaliber 5,5 mm, mierzyl i strzelal
olowianymi pociskami w kierunku posesji, na ktorej przebywata pokrzywdzona,

tj. o czyn z art 160 § 1 kk w zw. z art. 12 kk
orzeka

I. uznaje oskarzonego T. F. (1) za winnego tego, ze w okresie od kwietnia 2018 r. do dnia 11 sierpnia 2018 r. w
miejscowosci S., gm. C., zlosliwie niepokoil E. S. w ten sposdb, Ze posiadajac bron pneumatyczna w postaci karabinka
pneumatycznego na amunicje kaliber 5,5 mm, mierzyl w jej kierunku i strzelal otowianymi pociskami w kierunku
posesji, na ktorej przebywata pokrzywdzona, tj. wypelnil swym zachowaniem znamiona wykroczenia opisanego w art.
107 kw i za to na podstawie tego artykulu wymierza oskarzonemu kare 1 (jednego) miesiaca ograniczenia wolnosci,
zobowigzujac go w tym czasie do wykonania nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 40
(czterdziestu) godzin;

II. na podstawie art. 3081 kw orzeka wobec oskarzonego przepadek przedmiotéw sluzacych do popelnienia
wykroczenia w postaci broni pneumatycznej ozn. nr 1 oraz pudetka metalowego z nabojami §rutowymi z napisem 5,5
mm M. wiloSci 103 sztuk ozn. nr 2 na rzecz Skarbu Panstwa;

III. zwalnia oskarzonego od obowigzku ponoszenia oplaty sadowej, za§ wydatkami poniesionmi w sprawie obcigza
Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt 11k 374/18

Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku




dotyczy tylko niektérych
czyn6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
cze$ciach 3—8 formularza.

USTALENIE FAKTOW

Fakty uznane za

udowodnione
Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)
T.F. (1) W okresie od kwietnia

2018 r. do dnia 11 sierpnia
2018 r. w miejscowosci
S., gm. C. zloSliwie
niepokoit E. S. w ten
sposoéb, ze posiadajac bron
pneumatyczng w postaci
karabinka

pneumatycznego na
amunicje kaliber 5,5
mm, mierzyt w jej
kierunku i strzelal
olowianymi pociskami
w  kierunku  poses;ji,
na ktérej przebywala
pokrzywdzona, tj. wypeknil
swym zachowaniem




znamiona  wykroczenia

opisanego w art. 107 kw.

Przy  kazdym  czynie | Dowdd Numer karty
wskaza¢ fakty uznane za
udowodnione
W okresie od kwietnia | Zeznania pokrzywdzonej | k. 3, 30-31
2018 r. do dnia 11 sierpnia _
2018 1. w miejscowosci Protokol ogledzin k. 7-8, 27-29
S:’ gn%. C., zosliwie Protokot zatrzymania | k. 9-11, 21-22
niepokoit E. S. w ten

rzeczy

sposodb, ze posiadajgc bron
pneumatyczng w postaci
karabinka

Wyjaénienia podejrzanego

Material pogladowy

k.16, 37

k. 23-26, 43-49, 56-63

pneumatycznego na
. . . k. 80-82, 168
amunicje kaliber 5,5 L .
. . . | Opinia bieglego balistyka

mm, mierzyt w  jej k. 173-174, 190

kierunku i strzelat Opinia sagdowo —lekarska

olowianymi pociskami k. 88-89

w  kierunku  posesji, | Zeznania R. S.

na ktérej przebywala

pokrzywdzona, tj. wypeknil

swym zachowaniem

znamiona  wykroczenia

opisanego w art. 107 kw.

Fakty wuznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)
Narazenie E. S. na
bezposrednie
niebezpieczenistwo utraty
zycia i ciezkiego
uszczerbku na zdrowiu.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za
nieudowodnione




Narazenie E. S. na
bezposrednie

niebezpieczenistwo utraty
zycia i ciezkiego

uszczerbku na zdrowiu.

Opinia sadowo -lekarska

k. 173-174, 190

OCena DOWOdéow

1.1.  Dowody bedgce

podstawaq ustalenia

Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1 Dowdd Zwiezle o  powodach

uznania dowodu
1. Zeznania [ Ad. 1 sad uwzglednil
pokrzywdzonej zeznania pokrzywdzonej
' tylko z postepowania

2. Protokoél ogledzin przygotowawczego.

3. Protokél zatrzymania
rZeczy

4. Wyjasnienia
podejrzanego

5. Material pogladowy

6. Opinia
balistyka

bieglego

7. Opinia sagdowo -lekarska

8. zeznania R. S. k. 160

Zeznania zlozone przed
Sadem zostaly ubarwione.

Swiadek zeznal,
odmiennie niz w
postepowaniu

przygotowawczym, iz
oskarzony oddal strzal
w jej kierunku. Co
do zasady  zeznania

Swiadka z postepowania
przygotowawczego zgodne

zZ wyjasnieniami
oskarzonego zZ
postepowania

przygotowawczego i

wnioskami opinii bieglych.

Ad. 2, 3, 5 —dokumenty
procesowe
spos6b prawidlowy przez
osoby upowaznione. Brak
podstaw do
kwestionowania ich
wiarygodnosci. Szkic
zalgczony do akt i pomiar
odlegltosci

brak jest
(z uwagi na

zebrane w

wskazuje, iz
mozliwoSci
plot i




zeznania pokrzywdzonej,
ze oskarzony nie
przechodzil przez niego
na teren jej posesji), iz
do strzaléw dochodzilo z
odlegloSci blizszej niz ok.
70 m.

Ad. 4 Wyjaénienia
poskarzonego zgodne ze

zgromadzonym
materialem dowodowym.
Oskarzony nie

kwestionowal  strzelania
w kierunku posesji. Nie
wskazal, iz jego zamiarem
bylo oddawanie strzalow w
kierunku pokrzywdzone;j.
Brak jest dowodu, iz strzal
taki(niecelny) w kierunku
pokrzywdzonej oddal.

Ad. 6, 7 — opinie bieglych
wiarygodne. Sad podzielil
wnioski przez bieglych
prezentowane.

Ad. 8 przed Sadem
Swiadek stwierdzil, iz nie
widzial jak oskarzony
strzelal z wiatrowki, co
jest niezgodne z jego
pierwszymi zeznaniami i
wyjasnieniami
oskarzonego z  post.
przygotowawczego.

1.2. Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéw

(dowody, ktore sqd
uznat za
niewiarygodne oraz
niemajgce znaczenia
dla ustalenia faktéow)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu




1. Zeznania P. S. k. 32-33
2. zeznania R. S. k. 160
3. zeznania M. F. k. 160
4. zeznania E. S. k. 159

5. zeznania G. K. k. 91-92,
159-169

Ad. 1 biegly zlozyl zeznania
przez wydaniem opinii i
jako takie sg one niepelne.

Ad. 2 Przed Sadem
Swiadek stwierdzil, iz nie
widzial jak oskarzony
strzelal z wiatrowki, co
jest Z jego
pierwszymi zeznaniami i

niezgodne

wyjadnieniami
oskarzonego.

Ad. 3
niewiarygodne z
na relacje
z oskarzonym. Swiadek
podal, iz nie byl obecny
w trakcie popehlienia
czynu. Jego spostrzezenia
sgq dowolne.

zeznania
uwagi
rodzinne

Ad. 4 zeznania zlozone

przed Sadem  zostaly
ubarwione o0 element
oddania strzalu

(niecelnego) w kierunku
pokrzywdzonej, o czym
nie wspominala A
postepowaniu
przygotowawczym.

Ad. 5 $wiadek w bliskich
relacjach z pokrzywdzong.
w zeznaniach w
postepowaniu
przygotowawczym
relacjonuje tylko to, co

uslyszal od
pokrzywdzonej. Przed
Sadem podaje nowe
okoliczno$ci, tj.  fakt,
iz miala zaobserwowaé

jak oskarzony strzela w
kierunku pokrzywdzone;.
Pokrzywdzona A
pierwszych zeznaniach o
tym nie mowila, pojawia
sie ten fakt przed
Sadem. Wskazuje to




na uzgadnianie wersji
Swiadkow, i probe
pomodwienia oskarzonego,
co do pewnych
okolicznos$ci za wszelka
cene.
PODSTAWA PRAWNA
WYROKU
Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku
# 1.3. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem
Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej
# 1.1.  Podstawa prawna | L T.F.
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem
Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej
1. Opinia bieglego
P. S. wykluczyta
narazenie pokrzywdzonej
na bezposrednie

niebezpieczenistwo utraty
zycia lub zdrowia. Wnioski
bieglego balistyka zbiezne
sg z wnioskami P. S. w tym
zakresie.

2. Skoro  biegly
wykluczyl  bezposrednie
niebezpieczenistwo utraty




zycia lub zdrowia, to
sad nie mial podstaw
do przyjmowania, iz
zachowanie oskarzonego
moglo wypeli¢ znamiona
z art.19o81 kk. Sama
pokrzywdzona nigdy w
tym zakresie nie
zlozyla wniosku 0
Sciganie. Nawet gdyby
hipotetycznie przyjaé, iz
samo mierzenie bylo
grozba to brak realnych
mozliwo$ci  uszkodzenia
ciala pozbawial te
grozby realnodci. Samo
subiektywne przekonanie
pokrzywdzonej o realnoSci
grozb nie daje podstaw
do przyjecia zasadno$ci
kwalifikacji z art. 19081
kk. Podkresli¢ nalezy, iz
biegly balistyk i biegly P.
S. wykluczyli mozliwo$é
realnego uszkodzenia
ciala pokrzywdzonej z
odleglosci 70 m.

3. Proponowana
kwalifikacja przez
Prokuratora tj. art. 1381
kk w zw. 1z art
21781 kk w  $wietle
zgromadzonego materialu
dowodowego nie mogla
sie ostaé. Brak jest
dowodow wiarygodnych,
iz mierzenie w kierunku
pokrzywdzonej

kiedykolwiek zakonczylo
sie oddaniem strzahu.
Samo  mierzenie nie
moze byé¢ traktowane
w Kkategoriach ostatniej
czynnoéci przed oddaniem
strzalu. Nawet gdyby
przyja¢, iz  mierzeniu
towarzyszyly slowa
podawane przez
pokrzywdzona to zadne z




nich nie wskazywalo na
zamiar oddania strzalu.

4. Sad
iz art. 107
wykroczen
oddaje
oskarzonego.

uznal,
kodeku
najpelniej
zachowanie

Wielokrotno$é zachowan
oskarzonego i okoliczno$ci

sprawy  wskazuja, iz
zamiarem T. F. bylo
dokuczenie
pokrzywdzone;j.

Korzystanie z wiatrowki w
ten sposéb, iz oskarzony
strzelal w  kierunku
posesji, mierzyl A
kierunku pokrzywdzonej
— kilkukrotnie, wskazuje
na zla
zloliwo$¢ wskazang w
art. 107 kw. Absolutnie
brak  jest natezenia

znamion wskazujacych, iz

wole, owa

zachowanie oskarzonego
moglo przybra¢ znamiona
z  art. 190a81  kk.
Po  pierwsze trudno
uzna¢, iz kilka zdarzen
wyroku
przybra¢ moglo znamiona
uporczywego nekania.
Ponadto brak realnej
mozliwo$ci  uszkodzenia
pokrzywdzonej
mozliwo§é
poczucie
zagrozenia, ktoére
opisywala pokrzywdzona
mialo charakter

opisanych w

ciala
podwaza
przyjecia, iz

uzasadniony
okoliczno$ciami.

1.4. Warunkowe
umorzenie postepowania

wyjaénienie
podstawy prawnej oraz

Zwiezle




zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania

# 1.5. Umorzenie

postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

umorzenia postepowania

1.6. Uniewinnienie

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
uniewinnienia

KARY, Srodki Karne,

PRzepadek, Srodki

Kompensacyjne i

$srodki zwiqzane z

poddaniem sprawcy

probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczyc¢ okolicznoSci

z wyroku

sie
do przypisanego czynu

II.

Ad. I. Sad majac
na wzgledzie uprzednia
karalno$c oskarzonego
wymierzyt kare w gornych
granicach  ustawowych.
Kara ograniczenia
wolnoéci prze

ustawodawce w art. 107
kw zostala wskazana, jako
najsurowsza.

Ad. II. na podstawie
3081 kw  Sad
orzekl wobec oskarzonego

art.




przepadek przedmiotow
stuzacych do popelnienia
wykroczenia w postaci
broni pneumatycznej ozn.
nr 1 pudelka
metalowego z nabojami
§rutowymi z napisem 5,5
mm M. w iloSci 103 sztuk
ozn. nr 2 na rzecz Skarbu

oraz

Panstwa.

1Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

6. inne zagadnienia

W tym miejscu
moze
do innych
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
cze$ciach
tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
instytucji

sad
sie
kwestii

odniesé

innych
uzasadnienia, w

takiej
strone

przez

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

I1I

Sad zwolnil oskarzonego
od obowiazku ponoszenia
oplaty

sadowej,  za$




wydatkami poniesionymi
w sprawie obciaza Skarb
Panstwa z uwagi na zlg
sytuacje majatkowa.

1Podpis




