Sygn. akt II K 402/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 stycznia 2018 roku

Sad Rejonowy w Chelmnie IT Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy — SSR Agnieszka Knade-Plaskacz
Protokolant — sekr. sqdowy K. S.

przy udziale Prokuratora — W. P.

po rozpoznaniu w dniu 10/01/2018 roku

sprawy:

P.F. (1)

s. P.i M. z domu G.

ur. (...)wC.

oskarzonego o to, ze:

w okresie od 1 sierpnia 2015 roku do 29 wrzeénia 2017 roku w C. uporczywie uchylal sie od wykonania obowigzku
alimentacyjnego na rzecz maloletniej Z. F. w kwocie 450 zt orzeczonych wyrokiem Sadu Rejonowego w(...) sygn. akt
III RC 209/13 z dnia 16 pazdziernika 2013 roku, czym narazil go na niemozno$¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb
zyciowych, przy czym czynu tego dopuscil sie w ciagu 5 lat od odbycia kary pozbawienia wolnoéci orzeczonej wyrokiem
Sadu rejonowego w (...) sygn. akt IT K 481/13 z dnia 20 stycznia 2014 roku w wymiarze 6 miesiecy orzeczonej m.in.
za czyn z art. 207 § 1 k.k.,

Y. o przestepstwo z art. 209 § 11 1a k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.
orzeka:

I. uznaje oskarzonego P. F. (1) za winnego tego, ze w okresie od 12 stycznia 2016 roku do dnia 29 wrzesnia 2017 roku
w C. uporczywie uchylal sie od placenia rat alimentacyjnych zasgdzonych na podstawie wyroku Sadu Rejonowego
w Chelmnie z dnia 16 pazdziernika 2013 roku sygn. akt III Rc 209/13 w kwocie 450 zI miesiecznie na rzecz corki
Z. F., przez co narazil w/w na niemozno$¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych, a powstala wskutek tego
zaleglo$¢ stanowi rownowarto$¢ co najmniej 3 $wiadczen okresowych, to jest wystepku z art. 209 § 1i1a kk.iza
to na podstawie art. 209 § 1a k.k. wymierza mu kare 1 (jednego) roku ograniczenia wolnoéci, zobowiazujac go na
podstawie art. 34 § 1 k.ki 35 § 1 k.k do wykonywania nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze
20 (dwudziestu) godzin w stosunku miesiecznym.

II. na podstawie art. 72 § 1 pkt 3 k.k. w zw. z art. 3483 k.k. zobowiazuje oskarzonego do wykonywania cigzacego na
nim obowiazku lozenia na utrzymanie coérki Z. F.

ITI. na podstawie art. 72 § 1 pkt 4 kk. w zw. z art. 3483 k.k. zobowigzuje oskarzonego do wykonywania pracy
zarobkowej,

IV. zwalnia oskarzonego od oplaty sadowej i kosztéw postepowania, ktdérymi obcigza Skarb Panstwa.



Sygn. akt II K 402/17

UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

P. F. (1) jest ojcem maloletniej Z. F.. Wyrokiem Sadu Rejonowego w Chelmnie sygn. akt III RC 209/13 z dnia
16 pazdziernika 2013 roku udzial skarzonego w utrzymaniu i wychowaniu corki ustalono na kwote 450 zlotych
miesiecznie, platna z gory do 5. dnia kazdego miesigca z odsetkami ustawowymi, do rak matki maloletniej S. P. (1).

Dowéd: odpis wyroku w sprawie III Rc 209/13 — k. 21

Oskarzony nie zaplacil ani jednej raty alimentacyjnej zasagdzonej wyrokiem, rzadko przekazywal corce prezenty,
widywal sie jednak z dzieckiem. Egzekucja prowadzona przez komornika byla bezskuteczna. Oskarzony pozostawal
na wylgcznym utrzymaniu matki.

S.P. (1) nie pracowala regularnie, utrzymywala sie wraz z dzieckiem z zasitku wychowawczego i zaliczki alimentacyjnej
oraz okresowo z pracy, w ktorej osiggala wynagrodzenie w okolo 1500 zlotych. W 2016 i 2017 roku brakowalo jej
srodkow finansowych na zaspokojenie podstawowych potrzeb Zyciowych dziecka. Incydentalnie potrzeby zyciowe
dziecka byly zaspakajane przez matke oskarzonego oraz samego oskarzonego, ktorzy zajmowali sie dzieckiem, gdy
matka pracowala.

Dowdéd: zeznania Swiadka S. P. k. 8, 95, informacja o stanie zalegloSci w sprawie egzekucyjnej — k. 20; czeSciowo
wyjasnienia oskarzonego — k. 94.

Oskarzony odbywal kare pozbawienia wolnoéci w sprawie II K 481/13 w okresie od dnia 20 lutego 2013 roku do dnia
18 czerwca 2015 roku. Po opuszczeniu Zakladu Karnego byl zarejestrowany jako bezrobotny w okresie od dnia 26
czerwca 2015 roku do dnia 11 stycznia 2016 roku. Nastepnie byl zarejestrowany w Powiatowym Urzedzie Pracy od dnia
3 marca 2017 roku do dnia 31 maja 2017 r. (w tym okresie uzyskiwal jednak stypendium w zwigzku ze skierowaniem
na staz). Zamieszkiwal wowczas z matka, pozostawal na jej utrzymaniu, nie placit za mieszkanie. Poza obowiazkiem
alimentacyjnym zasadzonym na corke, nie posiadal nikogo na swoim utrzymaniu. Oskarzony zostal skazany wyrokiem
Sadu Rejonowego w (...) z dnia 28 sierpnia 2012 roku w sprawie o sygnaturze akt II K 335/12 za przestepstwo z art.
20781 k.k. na kare 6 miesiecy ograniczenia wolnosci. Wyrokiem lacznym w sprawie II K 481/13 z dnia 20 stycznia
2014 roku Sad Rejonowy w Chelmnie polaczyt kary ograniczenia wolnosci orzeczona w wyroku w sprawie II K 335/12
oraz kare pozbawienia wolnoSci orzeczong w wyroku Sadu Rejonowego w (...) w sprawie II K 139/12 i w ich miejsce
wymierzyl oskarzonemu kare laczna 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci. Kare te oskarzony odbyt w calosci.

Dowdéd: informacjaz PUP wC.. — k. 13; informacja o pobytach w ZKi orzeczeniach — k. 44; wyjasnienia oskarzonego
P. F. - k. 43, odpis wyroku w sprawie II K 335/12 — k. 76, odpis wyroku lacznego w sprawie II K 481/13 z dnia 20
stycznia 2014 roku — k. 71-72 k.k.

W toku postepowania przygotowawczego, jak i na rozprawie oskarzony przyznal sie do popehienia zarzucanego mu
czynu, zastrzegajac jednak, Ze nie ma recydywy i ztozyl wyjaénienia zgodne z ustaleniem stanu faktycznego. Wskazal
takze, ze jest osobg uzalezniong od alkoholu i obecnie odbywa terapie uzaleznien, na co zlozyl stosowne dokumenty
oraz, ze po odbyciu terapii zamierza podjaé prace.

Dowéd : wyja$nienia oskarzonego — k. 43,94, opinia z przebiegu terapii — k. 91-92, pismo potencjalnego pracodawcy
—k. o3.

W czasie czynu u oskarzonego nie wystepowaly zadne zakldcenia czynnosci psychicznych, ktére znosily lub ograniczaly
w znacznym stopniu jego zdolno$¢ do rozpoznania znaczenia czynu i pokierowania swoim postepowaniem. Oskarzony



byl karany, ma wyksztalcenie zawodowe. Jest kawalerem, posiada jedno dziecko. Nie posiada majatku, obecnie
przebywa ta terapii uzaleznien.

Dowdd: dane osobo poznawcze - k. 42, opinia z przebiegu terapii — k. 91-92, karta karna — k. 57-58

Sad zwazyl, co nastepuje:

Wina i sprawstwo oskarzonego co do popelnienia zarzucanego mu czynu nie budzily watpliwosci. Sad ustaleni w
tym zakresie, jak i w zakresie stanu faktycznego, dokonal w oparciu o wiarygodny material dowodowy zgromadzony
w sprawie, w szczegbdlnoéci w postaci: zeznan Swiadka S. P. (1), zaéwiadczenia od komornika, odpiséw orzeczen
sagdowych, informacji z Powiatowego Urzedu Pracy, informacji o pobytach i orzeczeniach, danych o karalno$ci, oraz
w oparciu o wyja$nienia oskarzonego. Dokumenty stanowigce podstawe ustalen faktycznych nie budza watpliwoSci,
co do rzetelnosci i autentycznos$ci zgromadzonych w nich informacji. Nadto zostaly sporzadzone przez uprawnione
do tego osoby, przy zachowaniu wymogow przewidzianych w obowigzujacych przepisach prawa. Podkresli¢ rowniez
nalezy, ze zadna ze stron nie kwestionowala w toku postepowania prawdziwo$ci, ani wiarygodnoéci zadnego z
dokumentow ujawnionych w toku rozprawy.

Jako w pelni wiarygodne Sad ocenit zeznania S. P. (1). Zeznania te znalazly potwierdzenie w pozostalym
zgromadzonym materiale dowodowym, w szczegdlno$ci w postaci zaSwiadczenia od komornika, odpiso6w orzeczen
wydanych w sprawach rodzinnych, a takze w wyja$nieniach oskarzonego. Zdaniem Sadu, wskazany Swiadek staral
sie przedstawié¢ przebieg wydarzen w sposob mozliwie obiektywny i bezstronny, nie dazac przy tym do powiekszenia
stopnia winy oskarzonego, podajac okoliczno$ci przemawiajace zaréwno na korzy$¢, jak i na niekorzysé P. F. (1).

Wyjasnienia oskarzonego Sad réwniez uznal za wiarygodne. Oskarzony nie kwestionowat faktu nielozenia na corke,
wskazywal jedynie, ze czasem robil jej prezenty (telefon, konsola). Obrona przyjeta przez oskarzonego zmierzala do
wykazania, iz obiektywnie nie byt on w stanie wywiazywa¢ sie z ciazacego na nim obowiazku alimentacyjnego oraz do
wykazania, ze nielozenie przez niego na utrzymanie cérki nie narazato jej na niemozno$¢ zaspokojenia podstawowych
potrzeb zyciowych. Do tych kwestii Sad odniesie sie w dalszych rozwazaniach, dotyczacych kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu.

Oskarzony stangl pod zarzutem tego, ze w okresie od 1 sierpnia 2015 roku do 29 wrze$nia 2017 roku w C. uporczywie
uchylal sie od wykonania obowigzku alimentacyjnego na rzecz maloletniej Z. F. w kwocie 450 zl orzeczonych wyrokiem
Sadu Rejonowego w(...) sygn. akt III RC 209/13 z dnia 16 pazdziernika 2013 roku, czym narazil go na niemozno$¢
zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych, przy czym czynu tego dopuscil sie w ciagu 5 lat od odbycia kary
pozbawienia wolnoSci orzeczonej wyrokiem Sadu rejonowego w(...) sygn. akt IT K 481/13 z dnia 20 stycznia 2014 roku
w wymiarze 6 miesiecy orzeczonej m.in. za czyn z art. 207 § 1 k.k.,tj. popelienia przestepstwa z art. 209 § 1i 1a k.k.
wzw. z art. 64 § 1 k.k.

W $wietle zebranego materialu dowodowego wina i sprawstwo oskarzonego nie budzily watpliwosci, aczkolwiek
modyfikacji wymagal opis i kwalifikacja czynu przypisanego oskarzonemu.

Przestepstwa niealimentacji dopuszcza sie ten, kto uchyla sie od wykonania obowiazku alimentacyjnego okre$lonego
co do wysoko$ci orzeczeniem sagdowym, ugoda zawarta przed sagdem albo inny organem albo inng umowa. Zdaniem
Sadu, pewnym jest, ze P. F. (1) w okresie od 12 stycznia 2016 roku do dnia 29 wrze$nia 2017 roku w C. uporczywie
uchylat sie od placenia rat alimentacyjnych zasadzonych na podstawie wyroku Sadu Rejonowego w (...) z dnia 16
pazdziernika 2013 roku sygn. akt ITI Rec 209/13 w kwocie 450 zl miesiecznie na rzecz corki Z. F., przez co narazil ja na
niemozno$¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych, a powstala wskutek tego zaleglo$¢ stanowi rownowarto$c
co najmniej 3 Swiadczen okresowych, wyczerpujac znamiona przestepstwa z art. 209 § 1 k. k. wzw. zart. 209 § 1a k. k.

Sad w wyroku zmienil date poczatkowa popelienia czynu przypisanego oskarzonemu na 12 stycznia 2016 roku,
albowiem wowczas oskarzony zostal wyrejestrowany z rejestru os6b bezrobotnych z Powiatowego Urzedu Pracy (k.
13). W okresie od dnia 26 czerwca 2015 roku do dnia 11 stycznia 2016 roku byl osoba bezrobotna i nie podjal pracy ze



wzgledu na odmowe pracodawcy (k. 14-15). Nie mogl zatem wywiazywac sie z obowiazku lozenia na dziecko z przyczyn
obiektywnych. Nadto Sad mial na wzgledzie, dokonujac stosownej modyfikacji opisu czynu, ze chwila rejestracji
oskarzony dal wyraz potrzebie poszukiwania zatrudnienia dajacego mu mozno$é zarobkowania i placenia alimentow.
Okres po6zniejszej rejestracji nie zostal za§ uwzgledniony ze wzgledu na to, ze oskarzany pobieral stypendium dajace
mu mozliwo$¢ ozenia na rzecz dziecka, czego nie czynil.

Odno$nie natomiast do narazenia uprawnionego na niemozno$¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych,
zauwazy¢ nalezy, ze od dnia 31 maja 2017 r. okoliczno$¢ ta nie jest juz znamieniem przestepstwa niealimentacji w
jego typie podstawowym (art. 209 § 1 k. k.), stanowi natomiast znamie typu kwalifikowanego (art. 209 § 1a k. k.). Sad
ustalil, ze maloletnia pokrzywdzona byla narazona na niemozno$é zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych w
okresie objetym zarzutem, kiedy to pozostawala na wylacznym utrzymaniu swojej matki.

Sad mial na uwadze, Ze oskarzony praktycznie przez caly okres od momentu orzeczenia wobec niego w
obowiazku alimentacyjnego na rzecz dziecka, nie wywiazywal sie z tego obowigzku. OkolicznoScia usprawiedliwiajaca
oskarzonego nie jest podnoszony przez niego argument, ze nie mial pracy. Oskarzony w zdecydowanej mierze sam
doprowadzil do takiego stanu porzucajac staz, czy tez wchodzac w konflikty z prawem. W utrzymaniu dziecka
pomagala matka oskarzonego. Fakt, iz potrzeby dziecka takie jak jedzenie czy ubranie, byly wowczas w miare
mozliwo$ci zaspakajane przez nia, nie ma tutaj znaczenia, bowiem zaspokojenie podstawowych potrzeb oznacza
dostarczenie Srodkéw materialnych koniecznych nie tylko do utrzymania, ale rowniez do uzyskania niezbednego
wyksztalcenia i korzystania z dobr kulturalnych. Niezbedne jest zatem nie tylko zabezpieczenie minimum egzystencji
w postaci $rodkéw przeznaczonych na utrzymanie i wyksztalcenie dziecka, lecz takze stworzenie mu warunkéw
umozliwiajacych zaspokojenie potrzeb wyzszego rzedu istotnych dla ksztaltowania jego osobowo$ci i nawykéw
kulturalnych. Fakt zaspakajania podstawowych potrzeb zyciowych uprawnionego kosztem znacznego wysitku osoby
wspolzobowigzanej do alimentacji, albo przez inne osoby nie zobowigzane, a takze z Funduszu Alimentacyjnego ZUS,
nie wylacza ustawowego znamienia narazenia na niemozno$¢ zaspokojenia tych potrzeb (por. wyrok SN z 27.03.1987
r., VKRN 54/87, OSNPG 1987/8/103).

Podkresli¢ nalezy, ze w okresie przypisanego mu czynu oskarzony nie byl pozbawiony wolnoéci, a zatem, bedac
mlodym, zdrowym mezczyzng, z wyuczonym zawodem, mial on pelng mozliwos$é podjecia zatrudnienia. Uchylanie
sie od obowigzku loZenia na utrzymanie osoby uprawnionej do alimentacji zachodzi wtedy, gdy zobowigzany, majac
obiektywna mozliwo$¢ wykonywania tego obowiazku, nie dopelia go ze zlej woli. Zdaniem Sadu, oskarzony mial
obiektywna mozliwo$¢ wykonywania cigzacego na nim obowiazku lozenia na utrzymanie corki, na co wskazuje
chociazby to, ze obecnie przedktada pismo od potencjalnego pracodawcy, a niewypekianie tego obowigzku wynikalo
- zdaniem Sadu - tylko i wylacznie z jego zlej woli. Sad mial jednak réwniez i to na wzgledzie, iz oskarzony wprawdzie
czynil osobiste starania w zakresie jej wychowania, zabiegal o kontakty z dzieckiem.

Sad uznal takze, ze nie zachodzi recydywa o ktérej mowa w art. 64 §1 k.k. Oskarzony zostal skazany wyrokiem Sadu
Rejonowego w (...) z dnia 28 sierpnia 2012 roku w sprawie o sygnaturze akt II K 335/12 za przestepstwo z art. 20781
k.k. na kare 6 miesiecy ograniczenia wolnoéci. Sad podziela poglad wyrazony w orzecznictwie Sadu Najwyzszego,
ze stosownie do treSci art. 64 § 1 k.k. konieczne dla przyjecia wystapienia, wobec danego oskarzonego, (okre$lonej
w tym przepisie) recydywy specjalnej podstawowej jest m.in. to, by byl juz on skazany za przestepstwo umys$lne na
kare pozbawienia wolnoéci i odbyl co najmniej 6 miesiecy tej kary. Wprawdzie w tym przepisie expresis verbis mowi
sie jedynie o tym, by sprawca byl uprzednio skazany na kare pozbawienia wolnoSci, ale niewatpliwie, ze wzgledu na
warunek faktycznego odbycia co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnosci, nie chodzi tu o kazde skazanie na
kare pozbawienia wolnosci, lecz wylacznie o skazanie na te kare w wymiarze minimum 6 miesiecy. Wymog ten nie
deaktualizuje sie tez w przypadku orzeczenia kary lacznej pozbawienia wolnoéci, obejmujacej takze kare orzeczong
za popelnienie przestepstwa, bedacego podstawa przyjecia recydywy specjalnej podstawowej. Wowczas tylko 5-letni
okres, przewidziany w art. 64 § 1 k.k., zaczyna swoj bieg od dnia odbycia kary lacznej, przy czym pozostaje wciaz
niezbednym dla przyjecia takiej recydywy by kara za przestepstwo poprzednie, do ktorego odnosi sie podobienstwo
przestepstwa ponownego, byla orzeczona w wymiarze co najmniej 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci. (por. wyroki z:




20 marca 2013 r., IV KK 15/13, Lex nr 1292225; 9 maja 2011 r., V KK 130/11, Lex nr 817562; 26 stycznia 2006 r., IV
KK 464/05, Lex nr 293649).

Majac na wzgledzie wyzej wskazane okoliczno$ci Sad uznal, ze wina i sprawstwo oskarzonego co do popelnienia
przypisanego mu czynu nie budzi watpliwosSci i wymierzyl mu kare 1 roku ograniczenia wolnoSci, polegajacej na
wykonywaniu nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 godzin w stosunku miesiecznym.
Przy okreSlaniu wysokoSci orzeczonej kary Sad mial na wzgledzie znaczny stopien spolecznej szkodliwosci czynu
ktérego dopuscil sie oskarzony oraz stopien jego zawinienia. Sad kierowal sie przy tym celami zapobiegawczymi
i wychowawczymi przypisanymi karze. Ponadto baczyl, aby wymierzona kara nie przekraczala stopnia zawinienia
sprawcy. Uwzgledniono takze okolicznoéci zwiazane z ksztaltowaniem $wiadomo$ci prawnej spoleczenstwa, w
szczegoOlno$ci konieczno$é uswiadomienia, ze za przestepstwa tego rodzaju spotyka sprawce adekwatna do
popelnionego czynu i postawy sprawcy kara. Wybierajac rodzaj orzeczonej kary Sad mial na uwadze, iz wobec
sprawcy przestepstwa niealimentacji niezasadne byloby orzeczenie kary grzywny, albowiem wszelkie pozyskane
srodki finansowe powinien on w pierwszej kolejnosci przeznaczaé¢ na utrzymanie uprawnionego do alimentow. Z
kolei orzeczenie kary pozbawienia wolno$ci pozbawiloby oskarzonego mozliwo$ci zarobkowania i spowodowaloby
dalsze nielozenie na utrzymanie corki. Dlatego tez za najwlasciwsza kare Sad uznal kare ograniczenia wolnosci, ktorej
minimalny wymiar, jesli chodzi o ilo§¢ godzin (20 godzin miesiecznie), nie bedzie kolidowal z praca zarobkowa
oskarzonego.

Jako okoliczno$é obciazajaca Sad potraktowal uprzednia wielokrotna karalnosé oskarzonego (takze, ze nie byl on
karany za przestepstwa podobne). Okoliczno$cia lagodzaca bylo natomiast to, ze oskarzony stara sie utrzymywac z
corka dobre relacje, podjal terapie i dzialania zmierzajace do znalezienia pracy.

Ponadto Sad na podstawie art. 72 § 1 pkt 3 k.k. wzw. z art. 3483 k.k. zobowigzal oskarzonego do wykonywania cigzacego
na nim obowiazku lozenia na utrzymanie corki Z. F. oraz dla wzmocnienia poprawnej postawy sprawcy na podstawie
art. 72 § 1 pkt 4 k.k. w zw. z art. 3483 k.k. zobowigzal go do wykonywania pracy zarobkowej,

Majac na wzgledzie, ze oskarzony nie pracuje, odbywa terapie w o$rodku, nie ma majatku, ma natomiast duze
zadluzenie oraz majac na wzgledzie priorytetowy charakter ciazacego na nim obowiazku zaplaty zaleglych i biezacych
Swiadczen alimentacyjnych Sad na podstawie art. art. 624 § 1 k.p.k. zwolnil oskarzonego w calosci od obowiazku
ponoszenia kosztow sagdowych.

SSR Agnieszka Knade-Plaskacz

C. 17 stycznia 2018 r



