Sygn. akt I Ns 106/14
POSTANOWIENIE
Dnia 20 czerwca 2016 roku
Sad Rejonowy w (...) Wydzial I Cywilny w skladzie nastepujacym:
Przewodniczaca: SSR Natalia Dabrowska
Protokolant: stazysta Dominika Ritter
po rozpoznaniu w dniu 20 czerwca 2016 roku w (...)
na rozprawie
sprawy z wniosku J. M. (1), P. M. (1) i K. M.
z udzialem J. M. (2), P. M. (2) i M. W.
o zniesienie wspohovlasnosci
postanawia:
I. umorzy¢ postepowanie w sprawie,
II. nakazac¢ pobra¢ na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Rejonowego w (...)
a) od J. M. (1) kwote 329,28 zt (trzysta dwadzieScia dziewie¢ zlotych dwadzieScia osiem groszy),
b) od P. M. (1) kwote 329,28 z} (trzysta dwadzieScia dziewieé zlotych dwadzieScia osiem groszy),
¢) od K. M. kwote 329,28 z} (trzysta dwadzieScia dziewie¢ zlotych dwadzieécia osiem groszy),
d) od J. M. (2) kwote 987,83 zl (dziewiecset osiemdziesigt siedem zlotych osiemdziesiat trzy grosze),
e) od P. M. (2) kwote 987,83 zl (dziewiecset osiemdziesiat siedem zlotych osiemdziesiat trzy grosze),
f) od M. W. kwote 987,83 zl (dziewietset osiemdziesiat siedem zlotych osiemdziesiat trzy grosze),
z tytulu nieuiszczonych wydatkéw sadowych,

III. zwrdci¢ wnioskodawezyni K. M. ze Skarbu Panstwa Sadu Rejonowego w (...) kwote 500 zlotych z tytulu zwrotu
potowy oplaty sadowej od wniosku.

Sedzia Sqdu Rejonowego
Natalia Dgbrowska
Sygn. akt I Ns 106/14

UZASADNIENIE

J. M. (1), P. M. (1) i K. M. wnioskiem z dnia 19 marca 2014 roku (k. 1-6) wniosly o zniesienie wspotwlasnosci
nieruchomo$ci polozonej w U. oznaczonej numerem ewidencyjnym (...), objetej ksiega wieczysta numer (...) poprzez
przyznanie calej nieruchomosci uczestnikom postepowania J. M. (2), P. M. (2) i M. W. w zamian za splate
przez uczestnikow postepowania udzialu we wspotwlasnosci nieruchomosci, o powolanie tymczasowego zarzadu



sadowego nad nieruchomoscia do czasu zniesienia wspdlwlasnoéci i zasadzenie od uczestnikdw postepowania kosztow
sadowych na rzecz wnioskodawczyn wedlug norm przypisanych. Pismem z dnia 08 lipca 2014 roku (k. 23-26)
wnioskodawczynie wniosly o zasgdzenie od uczestnikéw na rzecz wnioskodawczyn wynagrodzenia za bezumowne
korzystanie z nieruchomos$ci przez uczestnikow ponad swoj udzial w wysoko$ci 600,00 zI miesiecznie za okres od
wrze$nia 2013 roku do dnia zniesienia wspdlwlasno$ci przez Sad. Na rozprawie w dniu 03 lutego 2016 roku i w piSmie
z dnia 15 lutego 2016 roku (k. 305-312) z uwagi na zawarcie ugody w dniu 13 marca 2015 roku w zakresie sposobu
korzystania z nieruchomosci w okresie trwania postepowania wnioskodawczynie ograniczyly wniosek o zasadzenie
wynagrodzenia za bezumowne korzystanie z nieruchomosci przez uczestnikow do okresu od wrze$nia 2013 roku
do 15 kwietnia 2015 roku oraz wniosly ponadto o rozliczenie pozytkdow z lokali uzytkowych za okres od 2006 roku
do sierpnia 2013 roku poprzez zasadzenie od uczestnikow na rzecz wnioskodawczyn kwoty 24.103,99 zl. Ponadto
wnioskodawezynie wniosly o rozliczenie poniesionych przez nie kosztow ubezpieczenia budynku w kocie 116,00 z}
oraz zwrot kosztow poniesionych w marcu 2014 roku przez wnioskodawczynie w kwocie 62,25 zl na ubezpieczenie
cywilne J. M. (2).

Uczestnicy postepowania, dzialajacy przez pelnomocnika, na rozprawie w dniu 25 czerwca 2014 roku (k. 21-22)
oraz w piSmie z dnia 12 sierpnia 2014 roku wniesli o zniesienie wspolwlasnosSci poprzez podzial nieruchomosci
poprzez ustanowienie odrebnej wlasnos$ci lokali. Podnie$li rowniez, iz nie ograniczali dostepu wnioskodawczyniom
do wspdlnej nieruchomosci oraz ze dokonywali od stycznia 2014 roku rozliczen z wplywoéw z tytulu umoéw najmu
stosownie do udzialu wszystkich stron w nieruchomosci i przesylali je wnioskodawczyniom. Uczestnicy przedstawili
zestawienia wplywow i wydatkow zwigzanych z przedmiotowa nieruchomos$cig. W piSmie z dnia 19 lutego 2016
roku (k. 317) uczestnicy wnieéli o zniesienie wspolwlasnosSci nieruchomosci poprzez przyznanie jej uczestnikom z
obowigzkiem splat na rzecz wnioskodawczyn.

Na rozprawie w dniu 13 marca 2015 roku wnioskodawczynie i uczestnicy postepowania zawarli ugode sadowa w
zakresie ustalenia sposobu korzystania z nieruchomosci w okresie trwania postepowania.

Na rozprawie w dniu 20 czerwca 2016 roku wnioskodawczynie i uczestnicy postepowania zawarli ugode sadowa, w
ktorej zgodnie ustalili, ze wnioskodawezynie J. M. (1), P. M. (1) i K. M. oraz uczestnicy postepowania M. W., J. M.
(2) i P. M. (2) dokonuja zniesienia wspolwlasnos$ci nieruchomosci polozonej w U. przy ulicy (...), stanowigcej dzialke
numer (...), dla ktérej Sad Rejonowy w (...) prowadzi ksiege wieczysta numer (...) w ten sposob, ze nieruchomo$é
przejmuja na wspolwlasno$é uczestnicy postepowania M. W., J. M. (2) i P. M. (2) w udzialach w wysoko$ci 1/3 kazdy
z obowiazkiem splaty wnioskodawczyn J. M. (1), P. M. (1) i K. M. w wysokoSci 225.625,00 zt (dwieScie dwadzie$cia
piect tysiecy sze$c¢set dwadzieScia pie¢ zlotych zero groszy) oraz ze uczestnicy postepowania M. W., J. M. (2) i P. M.
(2) zobowiazuja sie zaplaci¢ na rzecz wnioskodawczyn J. M. (1), P. M. (1) i K. M. kwote 11.000 zt (jedenascie tysiecy
zlotych zero groszy) z tytulu bezumownego korzystania przez nich z nieruchomos$ci w okresie od 1 wrze$nia 2013
roku do 14 kwietnia 2015 roku. Strony zgodnie ustalily, ze nalezno$ci, o ktérych mowa w ugodzie zostang zaplacone
solidarnie przez uczestnikow postepowania M. W., J. M. (2) i P. M. (2) wnioskodawczyniom J. M. (1), P. M. (1) i K.
M. w nastepujacych ratach:

a) pierwsza rata w wysokoS$ci 50.000,00 zl (piec¢dziesiat tysiecy zlotych zero gorszy) platna do dnia 31 lipca 2016 roku,

b) druga rata w wysoko$ci 186.625,00 zt (sto osiemdziesiat sze$¢ tysiecy szeSéset dwadzieScia piec zlotych zero groszy)
platna do dnia 30 czerwca 2017 roku,

z tym zastrzezeniem, ze w przypadku braku zaplaty calej raty w ustalonym terminie wymagalna stanie sie natychmiast
cala pozostala do zaplaty kwota wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie. Wnioskodawczynie zobowiazaly sie
wydaé zajmowane przez nie pomieszczenia na nieruchomosci objetej wnioskiem w terminie 7 dni od uprawomocnienia
sie postanowienia o umorzeniu postepowania. Strony zgodnie o§wiadczyly, Ze niniejsza ugoda w catosci likwiduje spor
miedzy nimi zwigzany ze wspotwlasnoScia przedmiotowej nieruchomosci oraz ustalily, ze kazda ze stron ponosi swoje
koszty postepowania we wlasnym zakresie.



Zgodnie z art. 355 § 1 k.p.c., ktébry na podstawie art. 13 § 2 k.p.c. ma zastosowanie takze w postepowaniu
nieprocesowym, a takim jest postepowanie o zniesienie wspodlwlasnosci, sad wydaje postanowienie o umorzeniu
postepowania, jezeli powod cofnat ze skutkiem prawnym pozew (w postepowaniu nieprocesowym — wniosek) lub
jezeli wydanie wyroku (w postepowaniu nieprocesowym — postanowienia) stalo sie z innych przyczyn zbedne lub
niedopuszczalne. Sytuacja taka ma miejsce m.in. wowczas,

gdy strony zawra ugode sadowa. W tym stanie rzeczy orzeczono jak w punkcie I sentencji postanowienia.

O nakazaniu pobrania od wnioskodawczyn i uczestnikow postepowania na rzecz Skarbu Panstwa — Sagdu Rejonowego
w (...) kwot odpowiednio od J. M. (1), P. M. (1) i K. M. po 329,28 zl oraz od J. M. (2), P. M. (2) i M. W. po 987,83
z} orzeczono w punkcie II sentencji postanowienia, na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku
o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (tekst jedn. Dz. U. z 2016 r., poz. 623) i art. 521 § 1 k.p.c. Wydatki
zwiazane z postepowaniem, tymczasowo poniesione przez Skarb Panstwa, wyniosly 3851,33 zl, a skladaly sie z czeéci
wynagrodzenia bieglego (5151,33 zt — 4 x 300,00 zl uiszczonej przez strony zaliczki). Wnioskodawczynie i uczestnicy
postepowania zostali obcigzeni wydatkami stosownie do wielko$ci udzialu w nieruchomoséci wspoélnej.

W mysél art. 79 ust. 1 pkt 3 lit. c ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sadowych

w sprawach cywilnych (jedn. tekst: Dz.U. z 2016 r. poz. 623), sad z urzedu zwraca stronie potowe uiszczonej oplaty
od pisma wszczynajacego postepowanie w instancji, w ktorej sprawa zakonczyla sie zawarciem ugody sadowe;.
Wypehiajac dyspozycje tego przepisu, orzeczono jak w punkcie III sentencji.
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